
 

   

   

 

Pragmatism of Judicial Criminal Policy in the Implementation of Article 91 

of the Islamic Penal Code 

 
Fatemeh Mohammadzadeh1, Hossein Mir Mohammad Sadeghi2*, Mohammad Ali 

Mahdavi Sabet3, Ghasem Ghasemi4 

1. PhD student in Criminal Law and Criminology, Theology and Political Sciences, Science and Research Branch, 

Islamic Azad University, Tehran, Iran.  

2. Professor, Department of Criminal Law and Criminology, Faculty of Law, Beheshti University, Tehran, Iran. 

3. Assistant Professor, Department of Criminal Law and Criminology, Theology and Political Sciences, Science 

and Research Branch, Islamic Azad University, Tehran, Iran.  

4. Assistant Professor, Department of Criminal Law and Criminology, Theology and Political Sciences, Science 

and Research Branch, Islamic Azad University, Tehran, Iran. 
 

ARTICLE INFORMATION  ABSTRACT 

Article Type: Original Research 

Pages: 53-70 

  

Background and Aims: One of the cases in the Islamic Penal 

Code approved in 2013, which has provided the basis and ground 

for pragmatic interpretation and as a result the, is Article 91 of 

this law regarding the application of limited punishment and 

retribution for juveniles. The purpose of this article is to examine 

the practicality of judicial criminal policy in the implementation 

of Article 91 of the Islamic Penal Code . 

Materials and Methods: This article is descriptive and 

analytical. Materials and data are also qualitative and data 

collection was used in collecting materials and data . 

Ethical Considerations: In this article, the originality of the 

texts, honesty and trustworthiness are respected . 

Findings: The findings showed that in the Islamic Penal Code 

regarding the application of punishments of limits and retribution 

in the crimes Related to teenagers (adults under eighteen years 

old),, with the conditions and limitations of interpretation, it is 

considered to apply alternative punishments, and this Ambiguity 

in the rules is the basis for the division of votes and the issuing 

of unequal votes. It has been done in similar cases . 

Conclusion: The result is that the jurisprudence regarding the 

issue of Article 91 of the Islamic Penal Code regarding the 

substitutes of limits and retribution for children and adolescents 

is not the same and represents two points of view. One approach 

is approach believes though they are small and ambiguous, to 

apply alternative punishments and move the judicial procedure 

in this direction . 
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 قانون مجازات اسلامی 91 ةسیاست جنایی قضایی در اجرای ماد گراییعمل
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 ،1392سال مصوب اسلامی مجازات قانون در که مواردی از یکی. :زمینه و هدف 

 نموده فراهم را ها دادگاه آراء تشتت نتیجه در و گرایانه تفسیرعمل زمینه و بستر

 خصوص در قصاص و حدود مجازات اعمال خصوص در قانون این 91ماده است،

 اجرای در قضایی جنایی سیاست گراییهدف مقاله حاضر بررسی عمل. است نوجوانان

 اسلامی است. مجازات قانون 91 ماده

و  ها نیز کیفی استمقاله حاضر توصیفی تحلیلی است. مواد و داده: هامواد و روش

 .است شدهاستفادهها ی در گردآوری مطالب و دادهبردارشیفاز 

داری رعایت شده در این مقاله، اصالت متون، صداقت و امانت: ملاحظات اخلاقی

 است.

 حدود مجازات اعمال خصوص در اسلامی مجازات قانون درها نشان داد یافته: هایافته

 با ،(سال هجده از کمتر بالغ فراد)انوجوانان به مربوط ارتکابی جرائم در قصاص و

 که است گردیده جایگزین هایمجازات اعمال به قائل تفسیربرداری، قیود و شرایط

 مشابه موارد در غیریکسان آرای صدور و آراء تشتت ساز زمینه ،در قوانین ابهام این

 .است گردیده

اسلامی قانون مجازات  91در خصوص موضوع ماده رویه قضایی   اینکه نتیجه :نتیجه

یکسان و واحد نبوده مورد اطفال و نوجوانان  های حدود و قصاص درجایگزین درباره

مجازات مخالف است  های کند. یک رویکرد با جایگزینو دو دیدگاه را نمایندگی می

 وجودآمدهبه هایظرفیت و ها فرصت از و رویکرد دیگر معتقد است که لازم است

و  استفاده کرده جایگزین هایمجازات اعمال جهت قانون هرچند اندک و مبهم در

 .  ورویه قضایی را به این سمت سوق داد
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  مقدمه. 1

 رویکرداز مکاتب شاخص و مطرح اواخر قرن نوزدهم، 

 و تفسیر آثار بر تاکید ضمناست که  عملگرایی

 قواعد و متن ورای قاضی، سوی از اتخاذی تصمیم

 جامعه های جنبه تمامی تاثیر به حقوقی نظام

 و سنجی مصلحت راستای در...  و اقتصادی شناختی،

 توسط قانون متن از شده ارائه تفسیر بر سودمندی

 مقررات حیطه در بین این در. دارد تاکید قضات

 بر مقررات این مستقیم ارتباط دلیل به کیفری،

 یا متهم و دیده بزه از اعم) جامعه افراد حقوق

 مضیق تفسیر اصل همچون متعددی اصول ،(بزهکار

...  و مجازات و جرم بودن قانونی اصل جزایی، متون

 ای عملگرایانه تفسیرهای بر را عرصه که دارد وجود

 مقتضی مفسر، قاضی سلیقه و نظر حسب بر که

 این با. گرداند می تنگ است، مصلحت و سودمندی

 کشورمان کیفری تقنینی نظام در بسترها برخی حال

 گرایانه عمل رویکرد اعمال های زمینه که دارند وجود

 این بارزترین از یکی .اند نموده فراهم را قضات توسط

قانون مجازات اسلامی در  91موضوع ماده  ها، زمینه

 خصوص در قصاص و حدود مجازات خصوص اعمال

 حد موجب جرایم در ،91 ماده مطابقنوجوانان است. 

 ماهیت سال هجده از کمتر بالغ افراد هرگاه قصاص یا

 در یا و نکنند درک را آن حرمت یا و شده انجام جرم

 باشد، به داشته وجود شبهه آنان عقل کمال و رشد

 محکوم شده بینی جایگزین پیش هایمجازات

در تبصره این ماده نیز تصریح گردیده خواهند شد. 

عقل، دادگاه می  کمال و رشد تشخیص است که برای

 کند.  استفاده بداند، مقتضی طریقی که هر تواند از

 جایگزینی معیارهای و موجبات سو یک از قانون در

 عدم» یا«جرم ماهیت درک عدم» قبیل از مجازات

 کمال و رشد در شبهه» یا« ارتکابی عمل حرمت درک

 دیگر، سوی از و است شده بینی پیش «نوجوان عقل

 آزمون و نگردیده تعیین موارد این ارزیابی شیوه

 وجود آنها تشخیص برای اتکایی قابل و استاندارد

 نوجوانان گردیده باعث عمل در مهم این لذا. ندارد

 کارشناسان متفاوت تصمیمات مقابل در بزهکار

 های دادگاه قضات و قانونی پزشکی روانپزشکی

 تصمیمات اتخاذ موجب و گرفته قرار کننده رسیدگی

که این امر  گردد مشابه موارد در متهافت و متناقض

به تضییع حقوق متهمین یا بزه دیدگان این اولیاء دم 

 ایران قضایی رویه اساس همین بر منجر می گردد.

 و اطفال مورد در جایگزین هایمجازات مورد در نیز

 معیارهای در که ابهاماتی جهت به نوجوانان

 مجازات قانون 91 ماده در مذکور مجازات، جایگزینی

 نداشته آور الزام جنبه نوعی به و دارد وجود اسلامی

 داشته، بستگی قاضی تشخیص به و اختیاری کاملاً و

 می که قضات نگرش و نوع به بسته و بوده متفاوت

 و فقهی احکام به پایبندی و اعتقاد از ناشی تواند

 هایمجازات تعیین در سنتی رویکردی و شرعی

 مبنای به توجه از متاثر یا قصاص و حدود به مربوط

 آن محاسن و جایگزین هایمجازات تعیین اجتماعی

 بین مقررات از ناشی الزامات و نوجوانان مورد در

 که گردیده متفاوت احکام صدور موجب ،باشد المللی

 را اشاره مورد جرایم مرتکب نوجوانان حقوق تضییع

 .دارد دنبال به جایگزین هایمجازات تعیین عدم در

 به که است ایفلسفه گرایی،عمل است ذکر به لازم

 زبان در. نمود درک را آن ماهیت توانمی دشواری

 مکتب» یا «عمل اصالت مکتب» به آن از فارسی

 اندکرده تعبیر «گراییعمل» یا «عملی صلاح اصالت

 که آید پیش اشتباه تصور این است ممکن و

 و نظر کردن رها یا جوییمصلحت درس گراییعمل
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 اردکانی، داوری)است اندیشه بدون عمل به پرداختن

 در است ضروری دلیل همین به .(236 ،1392

 همچنین و رویکرد این ماهیت و مفهوم خصوص

در خصوص ماده  .شود بررسی و بحث آن های مولفه

های متعددی قانون مجازات اسلامی پژوهش 91

 محمد امرودکی، دوستی جوادانجام شده است: 

ای به در مقاله نوروزی، فاطمه و یامرودک دوستی

 جرایم در نوجوانان و اطفال کیفری مسئولیت بررسی

 دوستی امرودکی، اند)دوستیپرداخته قصاص و حدی

( همچنین ابراهیم یاقوتی 1401نوروزی،  و امرودکی

 پرتو در نوجوان قصاص امکان سقوط ای،در مقاله

 (ایران کیفری حقوق و امامیه فقه منظر از) درأ قاعده

تمایز  (1403را مورد بررسی قرار داده است)یاقوتی، 

های و نوآوری مقاله حاضر نسبت به سایر پژوهش

 هدف این مقاله، بررسیانجام شده این است که 

 91 ماده اجرای در قضایی جنایی سیاست گراییعمل

است. بر اساس آنچه گفته شد  اسلامی مجازات قانون

سوال مقاله بدین شکل قایل طرح است که 

 91 ماده اجرای در قضایی جنایی سیاست گراییعمل

اسلامی چگونه قابل تحلیل است. به  مجازات قانون

 عمل منظور بررسی سوال مورد  اشاره ابتدا، رویکرد

آن بررسی شده و در ادامه از  های مولفه و گرایانه

 هایمجازات اعمال در عملگرا قضایی ییجنا سیاست

 قصاص و حدود مجازات مستوجب جرائم در جایگزین

 نوجوانان بحث شده است.

 ها. مواد و روش2

ها نیز مقاله حاضر توصیفی تحلیلی است. مواد و داده

ی در گردآوری مطالب و بردارشیفو از  کیفی است

 .است شدهاستفادهها داده

 . ملاحظات اخلاقی3

داری در این مقاله، اصالت متون، صداقت و امانت

 رعایت شده است.

 مجازات قانون درها نشان داد یافته: ها. یافته4

 قصاص و حدود مجازات اعمال خصوص در اسلامی

 قیود و شرایط با نوجوانان، مربوطه ارتکابی جرائم در

 جایگزین هایمجازات اعمال به قائل تفسیربرداری،

 ساز زمینه تقنینی، گرایی ابهام این که است گردیده

 مشابه موارد در غیریکسان آرای صدور و آراء تشتت

 .است گردیده

 . بحث5

 آن های مولفه و گرایانه عمل رویكرد .1-5

 مولفه و گرایانه عمل رویکرد در این قسمت به بررسی

 شود.آن پرداخته می های

 گرایانه عمل رویكرد .1-1-5

. است نشده درک درستی به حقوقی گراییعمل

 شکاکانه، حقوق فلسفه عنوان به را آن منتقدین

 ساختار که کنندمی معرفی بدقواره و غیرنظری

 انکار را سازیتصمیم و حقوقی استدلال بین متفاوت

 برخی حتی (.213-214، 2012)لیند، کندمی

 عنوان به را آن دارند دوست گراییعمل ازطرفداران

 فرد که اینتیجه هرگونه مستعد که ایفلسفه

، 2012)لیند،کنند معرفی برسد، بدان خواهدمی

 سرسخت، منتقدین از بسیاری برای .(214

 «محور نتیجه» اندیشه یک از بیش چیزی گراییعمل

 عملگرایان. (214، 2012)لیند، نیست طلبانه فرصت

 (شناسیتأویل)هرمونتیک بر اندیشه از گیریبهره با

. دارد تمرکز قانون واژگان معانی تعیین در مفسر نقش
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 از درستی و واحد معنای هیچ که کنندمی فرض آنها

 و متعدد تفاسیر وجود. ندارد وجود قوانین واژگان

 پراگماتیسم. است پذیرش قابل مکتب این در متنوع

 در البته گیردمی بهره تفسیر در رایجی وسیله هر از

 عموماً که نظر مورد نتایج به نظرشان به که صورتی

 عمومی نفع و سنت نظیر عواملی میان ارتباط ایجاد

 است معتقد مکتب این که آنجا از. گردد منجر ست،

 همیشه ندارد، تفسیر از پیش معنایی هیچ متن یک

)یاوری و آوردنمی وجود به بینیپیش قابل نتایج

 .(52 ،1396دیگران، 

 به ملزم را خود نباید قضات که معتقدند گراهاعمل

 و وظیفه بلکه. بدانند موجود، پیش از حقوقی قواعد

 با رای صدور و پررنگ بسیار بین این در قاضی نقش

 .باشد می جامعه و فرد برای آن های پیامد به توجه

 دادگاه قاضی) «پازنر قاضی» تفسیر، حوزه در

 شیکاگو در آمریکا متحده ایالات هفتم حوزه استیناف

 (شیکاگو دانشگاه مدرسهحقوق در ارشد مدرس و

 به ایسیاسی یا اخلاقی تعهد هیچ قضات است معتقد

 از کردنپیروی به یا اساسی قانون متن به وفاداری

. ندارند پیشین هایپرونده از ماندهبرجای قضایی رویة

 چرا اینکه برای اصلی دلیل معتقد استهمچنین وی 

 هستند، مبهم کاربرد مقام در اغلب موضوعه قوانین

 گرچه)اندشده نگاشته ضعیف آنها که نیست این

 که نیست هم این و( هستند چنین آنها از بسیاری

 که کنند توافق این سر بر اندنتوانسته قانونگذاران

 چه دستیابی برای دقیقاً موضوعه قانون دارند انتظار

 موضوع این سر بر توانندنمی اغلب گرچه) شود وضع

 قانون که است این آن دلیل بلکه ،(کنند حاصل توافق

 در نقص با همراه و اجرا، از پیش لزوماً موضوعه،

 آن با آینده در که مشکلاتی به نسبت اجرا، قابلیت

 ،1395)پترسن، شودمی تنظیم شد، خواهد مواجه

 و قانون ها، پراگماتیست نظر از اساس این بر .(323

 قاضی دست در هستند ابزارهایی مجموعه حقوق

 .بهتر تحلیل برای

 گرایانه عمل رویكرد هایمولفه. 2-1-5

 مفید معنای به درستی پراگماتیسم، ارزشی نظام در

 پیشینی کلی اصل هیچ پس. است کارآمدی و بودن

 اما. کند تضمین آینده در را درستی امر تواند نمی

 می کار به چه که دهد می اطمینان تجربه، و مشاهده

 که همچنان. است فایده بی و مهمل چیزی چه و آید

 رویکردی ذاتاً که حقوق اقتصادی تحلیل

 از را خود تجربی روش مشروعیت دارد، پراگماتیستی

، 2004 کرک،)است آورده دست به پراگماتیسم

422). 

 نقش برجستگی گرایی،مصلحت نظیر هاییویژگی

 از حقوق، ابزاری مفهوم و سودمندی دادرس،

 می گرایانه عمل رویکرد های ویژگی و مختصات

 دقیق مفهوم شناسایی به کمک جهت به که باشند

 قرار تبیین و بررسی مورد مختصر نحو به رویکرد، این

 . گیرند می

 گراییمصلحت .1-2-1-5

 معنی بدین پراگماتیسم مکتب در جویی مصلحت»

 مستقیم و نزدیک مصلحت به تنها دادرس که نیست

 اینتیجه چنین آوردن دست به برای و کند توجه

 در حکم صدور بازتاب والاتر، مصلحت. دهد حکم

 به بدان توجه که است دولت و جامعه حقوقی، نظام

 اجتماعی امور به کامل احاطه و فراوان دوراندیشی

 ضمن گرایان،عمل» (.89، 1387کلسن،)«دارد نیاز

 منفعت به را آن مصلحت، و حقیقت عینیت بر تاکید
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 گرایانه،عمل رویکرد در. کنندمی تفسیر سودمندی و

 بلکه نیست، آورالزام قواعد از ایمجموعه فقط حقوق

 تعادل متعارض منافع آن، در که است نظامی

 کمترین با خواسته حداکثر آن در که نظامی یابند،می

 حقوق اصلی هدف. شودمی فراهم ممکن برخوردهای

 و گوناگون منافع ساختن همگام و کردن جمع

 .(39 ،1389)سلیمی، «است متعارض

 همه به توجه مصلحت، از نیز جیمز ویلیام منظور»

 و است آینده و حال در اقدامی نزدیک و دور آثار

 دعاوی در خصوصی بینیمصلحت خطر از نکته همین

 ترغیب عدالت کردن نوعی به را دادرسان و کاهدمی

 کردن نوعی (.173 ،1،ج1388 کاتوزیان،)«کندمی

 پرونده در خاص مصلحتی تعیین مفهوم به عدالت

 دادرسان گراییمصلحت نقد در» .است معینی های

 امروزه که شود می گفته گرایانه،عمل اندیشه در

 از فارغ جامعه، مصلحت عنوان تحت مفهومی

 دادرس نقش .دارد وجود نیز دعوی طرف دو مصلحت

 این اصلی وظیفه نیست؛ حقوق فنی تفسیر به محدود

 برای که دهد تمیز حقوقدانان کمک با که است

 انسانی، ترقی با سازگار و متعادل حلی راه به رسیدن

 باید چگونه و است میان در اجتماعی مصالح چه

 وظیفه این. کرد رعایت آنها برخورد در را لازم موازنه

 به است،شده  تعبیر اجتماعی، مهندسی به که را

 دید باید نخست، مرحله در. داد انجام تواننمی آسانی

 درجه و اقسام دارد، وجود مصالحی چه اجتماع هر در

 دخالت ارزش آنها از کدامیک و چیست آنها اهمیت

 معیاری دوم، مرحله در. دارد را اجتماعی مهندسی در

 و گیرد قرار ها ارزش سنجش وسیله که است لازم

 باید مصلحت کدام تعارض مقام در که دهد نشان

 (.2002ای، برایان )«شود شمرده مقدم

 دادرس نقش برجستگی .2-2-1-5

 خدمت در قانون حقوقی، پراگماتیسم منظر از

 فرمان تحت را خود وظیفه و است انسانی نیازهای

 ،1390)کیوانفر،آوردمی در اجرا به( مفسر« )قاضی»

 شناختی،روش بعد از حقوقی گرایانعمل .(135

 موافق حقوقی، گراییاثبات مخالفان دیگر همانند

 به چون هستند؛ دادرسان «قضایی قانونگذاری»

 موضوعه حقوق کیفی کمال عدم به عمل در و تجربه

 .(21 ،1393)شاهچراغ، اندیافته وقوف آن، منابع و

 قضایی تصمیمات اتخاذ برای مکتب، این اساس بر»

 باید دادرس. شود توجه آنها آثار به باید مناسب

. باشد داشته نظر مد را آینده و بوده نگرپیش همواره

 بتواند و باشد نیز «نگرنتیجه» باید دادرس همچنین،

 کل بر و آینده دعاوی بر را خود تصمیم احتمالی آثار

 قرار تحلیل و تجزیه مورد و داده تشخیص جامعه

 .(69 ،1387)انصاری، «دهد

 پایبند دادرس حقوقی، گرایانمصلحت این اعتقاد به»

 به نیل برای تواندمی و نیست حقوقی قواعد به

 مصلحت به یا و منصفانه یا عادلانه که اینتیجه

 به را قانونی و حقوقی اصطلاحات و مفاهیم بیند،می

 هایقرائت آنها از و داده قرار ارزیابی مورد مستمر طور

 با مواجهه هنگام به مثال، برای. کند ارائه مختلف

 که کند احراز دارد سعی معمولاً سنتی دادرس جرم،

  نه؟ یا دارد وجود جرم آن اساسی عناصر و ارکان آیا

 احراز جرایم به رسیدگی در سنتی طور به عناصر این

 را مراحل همین نیز گرامصلحت دادرسان. شودمی

 اجتماعی نتایج به موارد، این بر علاوه اما کنندمی طی

. دارند توجه نیز جرم آن مورد در خود تصمیم محتمل

 با آسانی به تواندمی گرامصلحت دادرس واقع، در

 مورد معانی آنها از و کرده بازی قانونی مفاهیم و الفاظ
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 قواعد به تنها نیست ملزم وی اما کند، استخراج را نظر

 دلیلی هر از تواندمی بلکه باشد داشته توجه حقوقی

 آن تواندمی و شودمی مربوط او قضایی تصمیم به که

 سنتی، دادرسان برخلاف. کند استفاده کند، توجیه را

 هایداده نظیر هاداده انواع به تواندمی وی

)انصاری، «کند استناد اقتصادی و شناختیجامعه

1387، 70). 

 قرار قضاوت مبنای را خود شخص عقاید قاضی البته

 درباره قاضی معقول باور قضاوت، ملاک دهد،نمی

 است؛ درست امر از آنها معقول برداشت و مردم نگرش

 و ادراک قوه با هستند مردمی سنجش، این معیار

 . متعارف وجدانی

 و اجتماعی منافع سنجش برای لازم دانش قاضی اما

 کجا از را دهندمی شکل قانون به که منافعی واقع در

 را خود دانش باید او: است این کاردوزو پاسخ بیابد؟

 خود از خلاصه، طور به تأمل، و مطالعه تجربه، از

 بلکه نیست، قانون یابنده قاضی. کند کسب زندگی

 .(78، 2004گیملر،)است آن سازنده

 گرا،مصلحت دادرس که شودمی معلوم ترتیببدین»

 اساسی قانون حتى و مقررات و قوانین قضایی، رویه

 اطلاعات حاوی بالقوه که منابعی عنوان به را

 مطروحه دعوای در نتیجه بهترین درباره ارزشمندی

 علائم عنوان به را آنها و کندمی تلقی هستند،

 علایم آن تا باشد مواظب باید که شناسدمی راهنمایی

 بر مردم است ممکن که چرا نسازد، مبهم یا حذف را

 اینکه به توجه با. باشند کرده اعتماد و تکیه علایم آن

 عنوان به صرفاً را مذکور مراجع گرامصلحت دادرس

 بر چندانی فشار که کندمی قلمداد اطلاعات منابع

 برای تواندنمی کنند،نمی وارد او گیریتصمیم آزادی

 به صرفاً جدید کاملاً ایقضیه مورد در گیریتصمیم

 .(2010،32واینریب،«)کند تکیه منابع یا مراجع آن

 سودمندی .3-2-1-5

 برای سلوک و سیر گرایی،عمل تفکر آیین در»

 هدف این تحقق راه در و است سودمندتر انتخاب

 جریان در. اندیشید آن عملی نتایج به باید که است

 دادرس و وکیل: دارد حکومت قاعده همین نیز دعوی

 وکیل. دارد نظر خود دلخواه نتایج به کدام هر

 که، سازد مطرح ایگونه به را دعوی خواهدمی

 نظر به حق صاحب حقوقی، اصول مبنای بر موکلش

 راهبر و انگیزه و اندیشدمی هدف بدین پیوسته آید؛

 آوردن فراهم و استفاده مورد وقایع انتخاب در او

. است مطلوب هدف همین به وصول منطقی قضایای

 به که دارد نظر نتایج ایپاره به دادرس که، حالی در

 با است دعوی انطباق آنها نخستین ،«دیویی» گفته

 (. 93، 1402حسینی،)«قانون

 برای سودمند پرسش برابر در هاپراگماتیست البته،»

 برای سودمند اینکه جز ندارند گفتن برای چیزی چه؟

 بهتر شود پرسیده آنها از هرگاه بهتر، ایآینده ایجاد

 دست به معنای به بهتر گویندمی معیاری؟ چه پایه بر

 آنچه از گریز و شماریممی خوب ما که چیزی آوردن

 را چیزی چه بپرسند آنها از هرگاه و پنداریممی بد ما

 دیویی رشد؛ داد خواهد پاسخ دانید؟می خوب واقعاً

 اخلاقی غایت تنها رشد که گفتمی

 و اساس این بر» .(102 ،1392)محمدغفوری، «است

 مکتب نظر در گفت توان می دیگر بعدی از نگاه با

 هستند ابزارهایی همچون عقاید و افکار پراگماتیسم،

 اثر که زمانی تا بشر؛ مشکلات و مسائل حل برای

 غلط آن از پس و اند حقیقی و صحیح دارند، مفیدی

 ممکن ای عقیده ترتیب، این به. شوند می خطا و
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 فعلاً رو این از و شود موثر و آید کار به مدتی است

 رضایت نتایج است ممکن بعداً لیکن است؛ حقیقی

 باطل ای نظریه به موقع، آن در که باشد نداشته بخش

 چیزی حقیقت بنابراین،. شود می تبدیل خطا و

 زمان، گذشت با بلکه نیست؛ تغییرناپذیر و ساکن

 صادق حاضر حال در آنچه. یابد می تحول و توسعه

 در زیرا نباشد؛ صادق آینده در است ممکن است،

 و شرایط حسب بر دیگری نظریات و افکار آینده،

 تمام. شوند می متداول و شده حقیقی جدید، اوضاع

 نسبی؛ است امری حق بنابراین، است، نتایج تابع امور

 و علم از معینی مرحله و مکان زمان، به وابسته یعنی

 نخواهیم مطلق حقیقت به زمان هیچ ما. است تاریخ

 همیشه ما مشکلات و ما مسائل ما، علم زیرا. رسید

 آن حقیقت، مرحله، هر در و است تغییر حال در

 نحو به تا سازدمی قادر را ما که بود خواهد چیزی

 را زمان آن جاری مشکلات و مسائل بخش، رضایت

 .(151، 1386کیوانفر،«)کنیم حل و بررسی

 حقوق ابزاری مفهوم .4-2-1-5

 نظر قانون با دعوی انطباق به دادرسان کلی، طور به»

 به حقوق، منطقی تنظیم و حقوق قواعد پس دارند،

 و کلی اصل چند به آرا توده زمینه هر در که ایگونه

 نهایی مقصود است ممکن شود، تبدیل هماهنگی

 ابزاری عنوان به فقط وهله، آخرین در لیکن باشد،

 دعوی در تصمیم به یافتن دست که سودمند است

 ،1392محمدغفوری،  )«سازدمی ممکن را خاصی

102-101). 

 نتایج با همراه درست رفتار ابزارگرایی، نظریه مطابق

 رفتار یک درستی نظریه، این مطابق. است خوب

 آن نتایج بودن بد یا بودن خوب به وابسته کاملاً

 در ابزارگرا فیلسوفان خود (.218، 2012)لیند،است

 این. دارند اختلاف باهم نظریه این اعمال چگونگی

 چگونگی جمله؛ از دارد مختلفی وجوه اختلاف

 یا لذت سعادت، مانند) ابزار نتایج ابعاد بندیطبقه

 یکسان ترجیحات و ها لذت همه با آیا ،(منفعت

 کمی ارزش نظیر معیارهایی اساس بر یا شود برخورد

، 2012)لیند،داشت متفاوت رفتار توزیعی عدالت یا

 عرصه در کلی نحو به را ابزارگرایی نظریه  .(218

 نیز کیفری حقوق عرصه در خاص شکل به و حقوق

 ای وسیله کیفری حقوق اساس این بر. دید توان می

 اگر و است شده تعیین پیش از اهداف خدمت در

 صورت آن در سازد، نایل اهداف این به را ما بتواند

 به نیل در اگر ولی شود می تلقی درست و صحیح

 و ناکارآمد نامفید، ابزاری باشد، ناکام مقتضی اهداف

 .کرد تجدیدنظر باید آن از استفاده در و بوده نامناسب

اعمال سیاست جنایی قضایی عملگرا در  .2-5

جایگزین در جرائم مستوجب  هایمجازات

 مجازات حدود و قصاص نوجوانان 

 در حیات سالب هایمجازات اخیر، های سال در

 هایمجازات و قصاص و حدود مستوجب جرایم

 های اعتراض موضوع نوجوانان، مورد در اعمالی

 کودکان اعدام مطابقزیرا ، است گرفته قرار فراوانی

 ممنوع کودک حقوق کنوانسیون 37 ماده مطابق

 نباید کودکی هیچ» قانونی حکم این براساس «است

 غیرانسانی و بیرحمانه رفتارهای سایر یا شکنجه تحت

 یا و اعدام مجازات. گیرد قرار انسانی شئون مغایر یا

 مورد در تواننمی را بخشودگی امکان بدون ابد حبس

 جهت، همین به .«کرد اعمال سال هجده زیر کودکان

 با ها مجازات اینگونه ساختن جایگزین مساله

 و مضرات از که ،تر مناسب جایگزین هایمجازات

 خصوص به حبس یا حیات سالب هایمجازات مفاسد



                                                           .                                                                         4140، سال 5م، شمارة هف، دورة العات فقه اقتصادیطفصلنامة م /61 

 مطرح جدی طور به باشد، دور به نوجوانان درمورد

 تمام مورد در مساله این اگرچه. است گردیده

 اهمیت حائز بزرگسالان و اطفال از اعم بزهکاران

 لزوم و نوجوانان های ویژگی به توجه با لیکن ،است

 نرخ افزایش نیز و دسته این به نسبت خاص نگرش

 مورد موضوع جهان، سراسر در نوجوانان بزهکاری

 بیشتری توجه مستلزم افراد، این درخصوص بحث

  .باشدمی

بر این اساس و در این قسمت از پژوهش حاضر، ابتدا 

مطرح در  عملگرایانهرویکرد به تبیین و بررسی 

سیاست جنایی قضایی کشورمان در خصوص مجازات 

جایگزین در جرائم مستوجب مجازات حدود و قصاص 

، و سپس به بررسی بسترها و می پردازیمنوجوانان 

عملگرا در این حوزه و زمینه های ایجاد دیدگاه های 

 آثار و نتایج آن خواهیم پرداخت.

رویه قضایی در  عملگرایانهرویكرد  .1-2-5

 قانون مجازات اسلامی 91ماده  اجرای

های اخیر مورد در سالکه جایگزین  هایمجازات

های قضایی در قبال پاسخگویی به توجه اکثر نظام

، نوجوانان قرار گرفتهجرایم ارتکابی ازسوی اطفال و 

زمینه اصلاح  ،با اتخاذ تدابیر درمان مدار بر آن است تا

زگشت آنها به جامعه را فراهم مجرمان مورد بحث و با

حد امکان با فاصله گرفتن از جنبه تنبیهی و تا د ساز

فال و نوجوانان بزهکار مجازات از حذف و طرد اط

 نظر موردند. در این جهت، سیاست جلوگیری ک

بر اصلاح و درمان نوجوان بزهکار درصدد است  مبنی

تا از مسیر حفظ و نگهداری وی در جامعه با اعمال 

های جایگزین مناسب، موضوع حذف و طرد مجازات

نظر بسیاری از  مجرم از جامعه را کنار بگذارد. به

را  شناسان، نظام حقوقی که این راهبرد و هدفجرم

تر دنبال و اجرا کند، دستاوردهای بیشتر و منسجم

 تر خواهد بود.تر و مناسبتر، انسانیآن معقول

رویه قضایی ایران درمورد جرایم ارتکابی اطفال و  

اطفال و جرایم خاص آنها در  هایدادگاهنوجوانان در 

های موضوع حدود و قصاص که در صلاحیت دادگاه

نشان  ،وجوانان استکیفری یک ویژه اطفال و ن

دهد با دو رویکرد عمده موافق و مخالف با اعمال می

که هر یک با  های جایگزین مواجه هستیماتمجاز

، اقدام به صدور آراء متفاوت متفاوت مبانی استدلالی

 .در موارد مشابهی می نمایند

 گونه این ارویکردی که نگرش مثبت و موافق ب

معتقد است که این  ،دارد جایگزین هایمجازات

احکام جنبه اصلاحی و تربیتی و ترمیمی دارند و از 

قدرت بازدارندگی بالایی برخوردار هستند و در 

خصوص اطفال و نوجوانان که معمولاً دارای سابقه 

کیفری نیستند و تحت شرایط خاص و هیجانات 

روحی و روانی که مختص شرایط جسمی و سنی 

استفاده از این احکام شوند، آنهاست مرتکب جرم می

جایگزین بسیار مناسب بوده و تأثیرات مثبت فراوانی 

دنبال خواهد داشت. در رویه موافق با را به

جایگزین قضات معتقدند، قاضی در  هایمجازات

پذیر دارا است و با توجه صدور احکام نقشی انعطاف

تواند تفسیری از به دانش خود و مقتضیات پرونده می

ه نماید که در عین اینکه معارض با روح قانون ارائ

قانون نیست، در جهت اصلاح و بازگشت مجرمین به 

 جامعه و بازپروری آنها باشد.

قاضی دادگاه برای خود نقش خلاق  ،رویه مطابق این

های بحق و مورد و سازنده بر مبنای نیازها و خواسته

مطالبه اجتماع قائل است و صرفنظر از اینکه منظور 
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کوشد تا ظاهری یا واقعی قانونگذار چه بوده، می

مقررات را بر مبنای منطق نیازهای متغیر اجتماعی 

ماعی« یا تفسیر کند که به آن اصطلاحاً »تفسیر اجت

 شود. »تاریخی«گفته می

با توجه به وجود نکات و ابهاماتی که در معیارهای 

جایگزینی مجازات در جرایم حدود و قصاص نوجوانان 

به آنها اشاره گردیده و قابل تفسیر بودن  91در ماده 

معیارهایی چون »وجود شبهه در رشد و کمال عقل« 

، تکابی«اهیت جرم یا حرمت رفتار ار» عدم درک م و

رویه قضایی موافق با جایگزینی مجازات را بر آن 

داشته تا با استفاده از تفسیر مورد اشاره از قوانین 

به تعیین اینگونه  تاریخی( نسبت-)تفسیر اجتماعی

 .های جایگزین اقدام نمایندمجازات

 اعمال با مخالف قضایی نگرش و رویکرد رویه

قصاص در  و حدود مجازات جایگزین هایمجازات

های نگرش منفی به جایگزین خصوص نوجوانان،

 به این دسته از قضات اعتقادی. استحدود و قصاص 

 با و نداشته عمل در جایگزین هایمجازات تعیین

 سن اساسی معیار به توجه بدون و سنتی رویکردی

 به نسبت قصاص، و حد جرایم در نوجوانان و اطفال

 و نماید می بزرگسال افراد مشابه مجازات تعیین

 واقع به نیستند. قائل آنها بین جهت این از تفاوتی

 عقیده در تاثیری هیچ 91 ماده تصویب و وجود

 قائل آن برای خاصیتی هیچ و نداشته آنها قضایی

  اساس بر و سنتی رویکردی با کماکان و نیستند

 پرونده در موجود ادله و جرم ارتکاب نحوه بررسی

 نوجوانان سن و شخصیت  گرفتن نظر در بدون

  احکام صدور به مبادرت جرایم گونه این مرتکب

دار . این رویه طرفنمایند می قصاص و حد مستوجب

باشد و قضات منتسب به جنبه تنبیهی مجازات می

این رویه معتقدند که احکام صادره در مورد تعیین 

های جایگزین فاقد جنبه بازدارندگی هستند مجازات

توانند نقش مؤثر و چندانی در جلوگیری و و نمی

پیشگیری از وقوع جرایم اطفال و نوجوانان ایفا کنند. 

لذا این احکام قابلیت اجرایی را در کشور ما ندارند و 

صرفاً بدلیل تبعیت از کنوانسیون حقوق کودک و الزام 

در قانون مجازات اسلامی  ،ایران به پیوستن به آن

 د. ه انمطرح شد

ات در عملکرد خود چنانچه بخواهند این قض 

مساعدت یا کمکی به طفل یا نوجوان بزهکار نمایند، 

بدون توجه به قواعد و معیارهای جایگزین مجازات، 

مواد عمومی مصرح در قوانین و جنبه بیشتر از 

کلی جهت اعمال  طور مقررات که شرایطی را به

تخفیف در مجازات برای مجرمین مشخص نموده 

و ممکن است احکامی چون  نمایند فاده میاست ،است

تعلیق مجازات، مجازات نقدی، حبس، شلاق و 

نگهداری در کانون اصلاح و تربیت را در تصمیمات 

ها مشاهده کرد که غالباً مربوط به جرایم قضایی آن

 تعزیری اطفال و نوجوانان است.

لیکن در جرایم حدود و قصاص این دسته از قضات  

غیر قابل تغییر جرایم ماهیت فقهی و  لحاظ جنبه به

حدود و قصاص، نقش قاضی را صرفاً اجرای قانون 

دانند و معتقد به تفسیر قانون به نفع اطفال و می

نوجوانان نیستند. درواقع معتقد به تفسیری از قانون 

 اللفظی یا تعبدیهستند که اصطلاحاً تفسیر تحت

مشخص و محدود باشد و مطابق آن نقش قانون را می

دانند و برای شناخت حکم قانون به اجرای آن می

 ت و اصطلاحاتی که در خود قانون بهامنحصراً به عبار

تفسیر آن به نفع متهم  ازاکتفا کرده و  ،رفته است کار

از جمله مهمترین مبانی استدلالی  اجتناب می کنند.



                                                           .                                                                         4140، سال 5م، شمارة هف، دورة العات فقه اقتصادیطفصلنامة م /63 

این گروه از قضات، مغایرت با اهداف مجازات ها و به 

ژه جنبه بازدارندگی مجازات، عدم حمایت کیفری وی

مناسب و تسکین آلام بزه دیده و پیروی از نظریه 

 شرعی است. هایمجازاتاکثریت فقها در تعیین 

 که است این گراییمتن بحث در آغازین نقطه

 قانون، تصویب یعنی است، بیانی عملی گذاری،قانون

 ارتباط برقراری به مربوط عملی و بیان از ایطریقه

 بیان را مطلبی رای، دادن با قانونگذاران. است

 مهم مطلب. است قانون همان مطلب آن که کنندمی

 هاینظام در دادن رای فرایند بدانیم که است این

 بزرگ نهادهای که است رسمی سازوکار دموکراتیک،

 تا سازدمی قادر هستند، بسیاری اعضای دارای که را

 تمام در. کنند بیان طریق این از را خود سخن

 توجه کانون اولین قانون متن مکتب، این هایگرایش

 در و شود اعمال باید متن، ساده معنای و است مفسر

 دلیل باید بگذاریم کنار را آن بخواهیم که صورتی

 گرایانمتن از بسیاری.  باشیم داشته ایکننده قانع

 طور به که را، آن متن ورای در «قانون روح» وجود

 اهمیت بر تاکید با. کنندمی انکار شده، اعلام صریح

 فرایند اهمیت بر استدلال این قانونگذاران، توافق

 دموکراتیک مشروعیت حفظ منظور به قانونگذاری

 اهمیت بر تاکید با گراییمتن ترتیب بدین. دارد تاکید

 دموکراتیک مشروعیت از قانونگذاری، فرایند

 مردم نمایندگان سوی از شده گرفته تصمیمات

 .کند می حمایت

در  پراگماتیسمبسترها و پیامدهای  .2-2-5

 جرائم در جایگزین هایمجازات اعمال

 نوجوانان قصاص و حدود مجازات مستوجب

 اسلامی مجازات قانون 91ماده منطوق به نگاهی با

 حد موجب جرائم در: » دارد می مقرر که 92 مصوب

 ماهیت سال هجده از کمتر بالغ افراد هرگاه قصاص یا

 در یا و نکنند درک را آن حرمت یا و شده انجام جرم

 حسب باشد، داشته وجود شبه آن عقل کمال و رشد

 بینیپیش هایمجازات به آنها سن به توجه با مورد

 می ملاحظه«.  شوندمی محکوم فصل این در شده

 و بوده قانونگذار نظر مورد خاصی سن مشخصاً گردد

 صورت در که است سال هجده زیر نوجوان هم آن

 که صورتی در قصاص یا حد مستوجب جرایم ارتکاب

 را ارتکابی رفتار شرعی حرمت یا ارتکابی جرم ماهیت

 شبه آنها عقل کمال و رشد در یا و باشند نکرده درک

 به قصاص یا( شلاق)حد بجای باشد داشته وجود

 مواد)قانون در شده بینیپیش جایگزین هایمجازات

 هجده زیر سن بنابراین. گردند می محکوم(  89 و 88

 مجازات قانون 91ماده در اصل یک عنوان به که سال

 و حدود جرایم جایگزینی شاخصه عنوان به اسلامی

 معیارهای از یکی گردیده تعیین نوجوانان قصاص

 در ها دادگاه قضات سوی از توجه مورد اصلی

 حکم این مشمولین نوجوانان جرائم به رسیدگی

 درک عدم نظیر هایی شاخص همچنین.  است قانونی

 رشد در شبهه و ارتکابی عمل حرمت یا جرم ماهیت

 می دادگاهها به را امکان این نوجوانان عقل کمال و

 تعیین به نسبت قانونگذار هدف با همگام که دهد

 سنی گروه این قصاص و حد جایگزین مجازاتهای

 .نمایند اقدام

با این توضیحات به نحو کلی، شرایطی را که قانونگذار 

، در راستای 1392در قانون مجازات اسلامی مصوب 

اصلاح و بازپروری نوجوانان بزهکار در رابطه با جرایم 

ارتکابی آنها به ویژه جرایم مستوجب مجازات حد یا 

قصاص تعیین نموده  که با تحقق آن امکان تعیین 

راهم می گردد، عبارتند از: جایگزین ف هایمجازات
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 عدم ،نوجوانبالغ کمتر از هجده سال سن داشتن 

درک ماهیت جرم یا حرمت جرم انجام شده، شبهه 

 در رشد و کمال عقل نوجوان.

هر یک از این موارد خود دارای مسائل گوناگون در 

تشخیص و معیارهای ارزیابی بوده و بعضاً به لحاظ 

ابهاماتی که در این عناوین وجود دارد، منشاء اختلاف 

نظر و تفاسیر مختلف از سوی قضات و کارشناسان 

پزشکی قانونی می گردد. همچنین در مقوله بالغ زیر 

رویه های قضایی هجده سال بودن فرد مجرم، 

متفاوتی از جهت محدوده و شمول اعمال آن نسبت 

به افراد زیر هجده سال و بزرگسالان وجود دارد، که 

 این تفاسیر متعدد پیامد هایی را نیز در پی دارد.

با توجه به موارد تفسیر بردار عنوان شده در این ماده، 

 ساز زمینه در این قسمت ابتدا به بررسی بسترهای

 جرائم در جایگزین هایمجازات اعمال در گرایی عمل

نوجوانان و سپس  قصاص و حدود مجازات مستوجب

به پیامد های عمل گرایی رویه قضایی در اعمال این 

 ماده خواهیم پرداخت.

 در گرایی بسترهای زمینه ساز عمل .3-2-5

 جرائم در جایگزین هایمجازات اعمال

 نوجوانان قصاص و حدود مجازات مستوجب

مواردی که بستر ساز و زمینه ساز عمل گرایی رویه 

 جرائم در جایگزین هایمجازات اعمال قضایی در

نوجوانان می  قصاص و حدود مجازات مستوجب

 باشند، عبارت اند از؛

 در قوانینابهام  .1-3-2-5

ها بیانگر محتوای قانون جامع و کامل یا آرای دادگاه

طورکلی اصل حاکمیت بهضعف و مشکلات آن است. 

ها قانون در جامعه در وهله نخست از طریق دادگاه

حال این حاکمیت با صلاحدید  این شود. بامتبلور می

و تشخیص قضات در مواقعی همسو نبوده و هرچند 

تصمیمات قضایی باید بر مبنای این قانون اتخاذ 

گردد، لیکن قاضی براساس اختیاراتی که دارد 

ترین تصمیم را ونده بهترین و مناسبتواند در پرمی

عنوان یک مجری عمل نکرده اتخاذ نماید تا صرفاً به

 و از محتوای قانون هدف غایی آن را محقق سازد. 

تدریج موجب تقویت  تواند بههمین تصمیمات می 

و  مندی قضاییی در برابر اصل قانونصلاحدید قضای

یا چنانچه گیری رویه قضایی مغایر با قانون شود شکل

مغایر با قانون نباشد، تفاسیر مختلف و متناقض در 

دنبال ه مقررات قانونی مشخص و موضوعات واحد را ب

های جایگزین حدود و داشته باشد که بحث مجازات

های آن قصاص درمورد اطفال و نوجوانان از نمونه

 است.

در رویه قضایی ایران، بخش وسیعی از از سویی دیگر 

رویه قضایی با قانون، ناشی از منابع تعیین مغایرت 

کیفر و ضعف آنهاست که در عرصه عمل، شکاف 

آورد. معیارهای قانون و رویه قضایی را به وجود می

های حدود و قصاص متعدد جایگزینی مجازات

قانون مجازات  91درمورد نوجوانان که در ماده 

لحاظ  به ،شده استبینیپیش، 1392اسلامی مصوب 

نکه شیوه و سنجش مشخصی در قانون برای آن ای

از مهم ترین عوامل اختلاف رویه  ،بینی نشدهپیش

ها است. قضایی در تشخیص و تعیین اینگونه مجازات

رابطه با ضعف قانون در  این رویه قضایی ناکارآمد در

ویژه عدم جامعیت قانون، های گوناگون بهعرصه

شده ای مشخصپراکندگی و قابل تفسیر بودن معیاره

های جایگزین، در قانون برای تعیین مجازات
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تأثیرپذیری قانون از مقررات فقهی و شرعی در زمینه 

های حدود و قصاص و سایر تحولات سیاسی مجازات

و اجتماعی، و .... موجب انحراف از فلسفه تدوین این 

ها گردیده که برای اصلاح آن نیازمند نوع مجازات

ضایی، مقرره قانونی و هماهنگی تغییراتی در رویه ق

 .میان این دو می باشیم

البته لازم به ذکر است که اخیرا تلاش هایی در 

و به ویژه نحوه احراز رشد  91راستای شفافیت ماده 

و کمال عقلی نوجوانان موضوع این ماده صورت 

 دستورالعمل»پذیرفته است که از جمله می توان به 

 کمتر بالغ افراد عقل کمال و رشد تشخیص چگونگی

 2/8/1402 مصوب «شمسی تمام سال هجده از

 2 و 1 تبصره قضاییه اشاره نمود. مطابق قوه رئیس

 احراز اختیار دادگاه قاضی این دستورالعمل، 2 ماده

 غیر دیگری های روش از را نوجوان عقل کمال و رشد

 سازمان پزشکی روان تخصصی کمیسیون به ارجاع از

 کننده رسیدگی قاضی و دارد کشور قانونی پزشکی

 انجام جرم ماهیت به نسبت مرتکب درک خصوص در

 تحقیقات جرم، ارتکاب زمان در آن حرمت یا و شده

 قاضی که صورتی در .آورد می عمل به را لازم

 کمیسیون نظر اخذ از غیر طریقی به کننده رسیدگی

 چگونگی واضح نحو به باید کند، اقدام شبهه رفع برای

  .نماید منعکس پرونده در را آن

البته که این مفاد این دستورالعمل، به نحو قطعی 

قانون مجازات اسلامی را  91ابهامات مطرح در ماده 

مرتفع ننموده است و لازم این اصلاحاتی در خصوص 

این ماده یا صدور دستورالعمل های جامعی در این 

 خصوص در دستور کار قرار گیرد.

 به قضائی غالب دستگاه نگرش .2-3-2-5

 محض گرایی كیفر

 به قضات نگرش درباره که هایی پژوهش از برخی

 این از حاکی انجام شده، جزایی های واکنش اهداف

 در جزایی واکنش ارعابی هدف به گرایش که است

 مهم از یکی بوده، زیاد بسیار ما قضات کشور میان

 جزایی مد واکنش تعیین در قضات که اهدافی ترین

، اندانی )مختاریدهد می اختصاص خود به دارند، نظر

. بنابراین بر نظر عده کثیری از قضات، (69 ،1387

هر چه مجازات، درد و رنج و مشقت کمتری را بر 

مجرم تحمیل کند، کارایی و مطلوبیت کمتری دارد 

 و مورد اعتماد دادرسان نیز نمی باشد.

لحاظ موانع عدیده تقنینی و خلأها و  که بههمچنین 

 91ابهامات موجود در قانون مجازات اسلامی و ماده 

های جایگزین در مورد که ناظر بر مجازاتآن، 

نوجوانان و با احراز شرایط مقرر در ماده یاد شده 

جهت نارسا و  به این گروه سنی است، به نسبت

 ناکارآمد بودن آن و مهیا بودن بستری که موجب

های ذهنی گردد تفاسیر شخصی با گرایشمی

متفاوت از سوی کارشناسان پزشکی قانونی و قضات 

کننده به جرایم اطفال و نوجوانان به عمل رسیدگی

ای از قضات با تفسیر آید، سبب گردیده عده

اللفظی از مقررات قانونی تمایلی به اعمال تحت

های های جایگزین نداشته و مجازاتمجازات

زین درمورد اطفال و نوجوانان در آراء این گروه جایگ

طور که بیان شد ناگردد. هماز قضات مشاهده نمی

های جایگزین، اعمال مجازات مورد نظر از اهداف 

آنان  اصلاح و درمان مجرمین و بازپروری اجتماعی 

 .باشدمی 



                                                                                                                                                         66و همکاران / محمدزاده                                    قانون مجازات اسلامی 91 ةسیاست جنایی قضایی در اجرای ماد گراییعمل

قانون مجازات  91در تفسیر ماده بر این اساس 

در تعیین یه کیفرگرایی، اسلامی، قضایی با این روح

های شرعی حدود و قصاص از نظریه اکثریت مجازات

این هستند با  رنمایند که قائل بفقها پیروی می

رسیدن طفل و نوجوان به سن بلوغ شرعی)پانزده 

تکلیف  دارای سال در پسران و نه سال در دختران( 

و مستحق مجازات در صورت ارتکاب جرایم  هبود

از نظریه اقلیت فقها که و  ندحدی و قصاصی هست

به رشد عقلی طفل و نوجوان  ،علاوه بر بلوغ شرعی

در جرایم حدود و قصاص اعتقاد دارند، پیروی 

  کنند.نمی

 اعمال در گراییعمل پیامدهای .3-3-2-5

 مستوجب جرائم در جایگزین هایمجازات

 نوجوانان قصاص و حدود مجازات

 وجود عدم پرتو در قضات مختلف نظرات به عنایت با

واضح و بدون ابهام و در عین حال الزام آور  ایمقرره

قانون  91در خصوص ابهامات مطرح شده در ماده 

 نمودنمند ضابطه مجازات اسلامی، و در نهایت

رشد و کمال عقلی مطرح در این  احراز سازوکارهای

 سلیقه و آرا تشتت موجبات خودنوبه  به امر این ماده،

 آورد،می فراهم را کننده یدگیرس قضات در یگرای

 توجه با بدوی دادگاه قضات است ممکن که ینوعبه

 محرز را وی رشد و کمال عقلی بزهکار، شرایط به

 نظری قضات تجدیدنظر، مرحله در ولیکن بدانند

بنابراین یکی از  .باشند داشته امر اینبرخلاف 

کیفیت فعلی، تشتت پیامدهای آشکار این ماده بااین 

آراء دادگاه ها در صدور آراء مربوط به جرائم 

 مستوجب مجازات حدود و قصاص می باشد.

این پیامد به نوبه خود، پیامدهای دیگری از جمله 

تضییع حقوق متهمین نوجوان، تضییع حقوق بزه 

دیدگان یا اولیاء دم، گسترش دادگستری خصوصی 

یا بزه دیدگان این در نتیجه عدم احقاق حق اولیاء دم 

 جرائم و ... را نیز به دنبال خواهد داشت.

 نتیجه . 6

 مجازات قانون 91 ماده مصداق احراز راستای در آنچه

 اوصاف فاقد شودمی تعیین مجازات عنوان به اسلامی

 و قواعد از علیه بناء است؛ مورد حسب قصاص و حد

 می تبعیت تعزیری های مجازات به مربوط مقررات

 تائید مرقوم استنتاج حد در اکثریت نظریه کند؛

 لایتغیر حدی های مجازات اینکه به نظر. گرددمی

 نیستند... و تعلیق تبدیل، تخفیف، قابل و باشندمی

 مجازات قانون 91 ماده راستای در که آنچه اما

 اعمال نوجوانان خصوص در 1392 مصوب اسلامی

 دارد؛ حدی مجازات از متفاوت کاملاً ماهیتی گرددمی

 عنف به دخولی لواط بزه خصوص در که جایی مثلاً

 اما است اعدام آن قانونی مجازات که عنف به زنای یا

 به مرتکب عقلانی کمال و رشد عدم لحاظ به

 گرددمی محکوم تربیت و اصلاح کانون در نگهداری

 باشدمی کانون در نگهداری و اعدام بین تجانسی چه

 سلب از و کند می تغییر کاملاً مجازات ماهیت و

 قابل هم نتیجه در و یابد می تغییر حبس به حیات

 شرایط ازحصول پس تواندمی هم و باشدمی تخفیف

 قاعده باشد، شده متعددی جرایم مرتکب چنانچه

 اعمال راستای در را اشد مجازات اعمال و جرایم جمع

 قابل وی مورد در اسلامی مجازات قانون 134 ماده

های رویه قضایی در موضوع جایگزین. دانست اجرا

حدود و قصاص درمورد اطفال و نوجوانان موضوع 

قانون مجازات اسلامی در مسیری حرکت  91ماده 
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های که با ضعف متبوع، یعنی قانون در زمینه هنمود

گوناگون ازجمله تعیین معیارهای مبهم و قابل تفسیر 

ام برداشته است و ها مجازات گدر تعیین جایگزین

نخستین موجب به وجود آمدن دو رویه قضایی و 

های مجازات تحلیل مختلف در موضوع جایگزین

مخالف با جایگزین شده و رویکرد شناخته است.شده

، بر این نظر است که درهرحال رویه های مجازات

قضایی باید تابعی از قانون و تنها در مسیر قانون و 

ای آن باشد ولی رویکرد نوین، تحلیلگر قواعد و محتو

های و ظرفیتصت ها فر بر این است که باید از

های وجودآمده در قانون جهت اعمال مجازاتبه

رو باید راهبردی در  ازاین جایگزین استفاده نمود. 

های پرونده و پیش باشد که رویه قضایی را با واقعیت

 هایبا رویکردهای قضات به گرایش به اعمال مجازات

جایگزین درمورد نوجوانان سوق داد. ولی نباید رویه 

، یا رویکرد فردی قضات، قضاییقضایی را به سلیقه 

 در دیدگاه دو هر بررسی همچنین با اشتباه گرفت.

 91 ماده مقررات اعمال به نسبت فعلی قضایی رویه

 سن تعیین عدم رسد می بنظر اسلامی، مجازات قانون

 هایمجازات تعیین مبنای عنوان به خاصی و مشخص

 موجب ماده این در نوجوانان برای قصاص و حدود

 مقابل در یکسان شرایط در بزهکار نوجوانان گردیده،

 پزشکی کارشناسان متناقض و متهافت تصمیمات

 های گرایش از ناشی که دادگاه ها قضات و قانونی

 و گرفته قرار پرونده به رسیدگی روند در آنها ذهنی

 موارد دراین و شود رفتار آنها با  ای سلیقه صورت به

 از همچنین باشیم. برانگیز چالش احکام صدور شاهد

 وجود عدم به توان می رابطه این در دیگر مهم عوامل

 آن مطابق بتوان که اعتمادی قابل و استاندارد آزمون

 بزهکار نوجوانان عقل کمال و رشد سن به نسبت

 گردیده موجب عمل در که کرد اشاره نمود، اقدام

 بین مقررات با همسو و مشخص سنجش و معیار

 .نباشد اختیار در المللی

 کارشناسان و قضات بین هماهنگی همچنین ایجاد

 قانون 91 ماده در که اصطلاحاتی از برداشت در

 می گرفته، قرار مقنن بیان مورد اسلامی مجازات

 »عدم .کند کمک مذکور ماده صحیح اجرای به تواند

 یا و آن« حرمت یا شده انجام جرم ماهیت درک

 اصطلاحات عقل«، کمال و رشد در شبهه »وجود

 رسیدگی زمان در که است 91 ماده در مصرحه

 و اطفال اختصاصی دادگاه تا تحقیق مرحله از قضایی

 قرار دقت و توجه مورد باید مراحل سایر و نوجوانان

 تشخیص بودن مشکل از سوی دیگر به دلیل .گیرد

 و آن حرمت یا و شده انجام جرم ماهیت درک عدم

 همواره عقل، کمال و رشد در شبهه وجود همچنین

 صورت صحیح بطور تشخیص این تا شود دقت باید

 جرائم از توجهی قابل درصد اینکه لحاظ با تا پذیرد

 شود، می انجام جوانان توسط قصاص یا حد مستوجب

 ویژه به) شود ملحوظ نیز جرم از دیده زیان حقوق

 نوجوان یا کودک نیز مجنی علیه مواردی در اینکه

 و سلب جامعه و مردم از آسایش و امنیت و( است

 قانونی همچنین پزشکی .نشود مجرمان تجری باعث

 امر در را پزشکی در خصوص رویه کشور مرکزی

 اسلامی، مجازات قانون 91 ماده مورد در کارشناسی

 قضات به تا بیاورند در یکسان پزشکی رویه قالب در

علاوه بر این، علی رغم  نمایند. کمک ها پرونده این

وجود مقرراتی که نسبت به تخلف انگاری صدور آرای 

غیر مستند و غیر مستدل در قانون نظارت بر نحوه 

نیز رفتار قضات اقدام نموده اند، ولیکن به نحو خاص 

 91در خصوص رسیدگی دادگاه ها در موضوع ماده 
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قانون مجازات اسلامی، این امر باید مورد تاکید مجدد 

 و تعیین ضمانت اجرا قرار گیرد.

 . سهم نویسندگان7

 اند.همة نویسندگان مشارکت برابر داشته

 . تضاد منافع8

 در این پژوهش تضاد منافع وجود ندارد.
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