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 Background and purpose: Usury is one of the basic 

challenges in economic jurisprudence, the solutions to escape 

from which have always been discussed and discussed under 

the title of usury. The purpose of this article is to investigate 

the avoidance of usury in the sale of a condition, emphasizing 

the opinion of Imam Khomeini. 

Materials and Methods: This article is descriptive and 

analytical. Materials and data are also qualitative and data 

collection was used in collecting materials and data. 

Ethical considerations: In this article, the originality of the 

texts, honesty and trustworthiness are respected. 

Results: In jurisprudence, conditional sale is accepted, and 

despite the conditions of its authenticity, which are the basic 

conditions of the authenticity of transactions, in this case, it can 

be used as a trick of usury. 

Conclusion: Usury is one of the prohibitions that there is no 

difference among Islamic scholars regarding its sanctity. The 

permissibility of sharia tricks is approved by many jurists such 

as Mousavi Khansari, Bojunordi and Najafi, and some like 

Imam Khomeini reject the trick of usury. The imam's argument 

is that there is no strong document that proves the 

permissibility of usury, and if there was such a trick, the 

Prophet himself would certainly have proposed this trick. The 

tricks of riba, including conditional sale, if there is a serious 

and rational intention in the sale, are considered a type of 

Sharia trick that is not approved by Imam Khomeini. 
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اقتصاد  یاساس  یهااز چالش  یکیربا    و هدف:  نهیزم  فقه  است که همواره   یدر 

ربا مورد بحث و نظر بوده است. هدف مقاله   لیفرار از آن تحت عنوان ح یراهکارها

 است. ینخمی بر نظر امام دی شرط با تأک عیفرار از ربا در ب یحاضر بررس

است و   یفیک  زی ها ناست. مواد و داده  یلیتحل  یفیمقاله حاضر توص  ها:و روش  مواد

 شده است. ها استفادهمطالب و داده یدر گردآور یبردارشیاز ف

شده    تیرعا  یدار مقاله، اصالت متون، صداقت و امانت  ن یدر ا  :یاخلاق  ملاحظات

 است.

علماء اسلام در مورد حرمت    نیدر ب  ی اختلاف  چهی  که است  ی ربا از محرمات  :هاافتهي

ندارد. جواز ح تا  یشرع   یهاله یآن وجود  مانند موسو  یاریبس  دییمورد  فقها   یاز 

  یربا را رد م  لیح  ینیمانند امام خم  زین  یاست و برخ  یو نجف  یبجنورد  ،یخوانسار

ربا وجود ندارد و    لیبر جواز ح  ی مبن  یحکماست که سند م  نیکند. استدلال امام ا

  یهالهیکرد. ح  یرا مطرح م  لیح  نیا  امبریوجود داشت قطعا خود پ   یلیح  نیاگر چ

نوع    ک یوجود داشته باشد،    عیدر ب  یی و عقلا  یالشرط، اگر قصد جد  ع یربا از جمله ب

 . ستین ینیامام خم دییکه مورد تا  دیآیحساب م به یشرع  لهیح

صحت آن که همان شروط   طیشده و با وجود شرا  رفته یپذ  الشرطعیدر فقه، ب  :جهینت

ربا استفاده   لةیاز آن به عنوان ح  توانی صورت م  نیصحت معاملات است در ا  یاساس

 کرد.
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  مقدمه .1

پذ  مورد  و  مسلم  ربا«  فرق    رش ی»حرمت  تمام 

تا جا  یاسلام برخ  یی است  از    هان یفق  یکه  را  آن 

ه   دانند ی م  ن ید  اتیضرور اصل    ید یترد  چیو  در 

باق   ی نیاند و در متون د نگذاشته   یحرام بودن آن 

ربا، سخن به    یگوناگون از زشت  یهامعتبر، با عنوان 

  مت قرآن در مذ   هیآمده است و وجود هشت آ انیم

  ی برا  ی د یترد  چیه  یجا   اریبس  اتیو حرمت ربا و روا

  ة درخصوص مصداق وگستر.  اما  گذاردی مکلف نم

صاحب  یهادگاه ید  حرام یربا و   نظران فقها 

م  به  یاساس   هایتفاوت   مسلمان، .  خوردی چشم 

  ن یا  انیاست که انتخاب صواب از م  نیحال سؤال ا

بد   یهادگاه ید است؟  کدام  است   یهیمتفاوت 

نسبت    ی عمق نگر  هیدر سا ح،یبه نظر صح  دنیرس 

که    شودی م   سر یبه غرض شارع در جعل آن حکم، م

را    یتلاش   ،ین یمتون د  یلابه آن از لابه   یدسترس 

مباحث    نیا  تی. آنچه بر اهمطلبد ی همراه تعمق م

به    یداره ی افزوده است نوع نگرش اقتصاددانان سرما

از جا  ةد یپد    س ب  یگاهیربا و بهره است که آن را 

  ییتا جا  دانند ی فرد برخوردار م به مهم و منحصر

بهره،    ی منها  ی نظام اقتصاد  ک یآنان تصور    ی که برا

از ذهن است درحال  ی رواقعیغ نوع    ن یا  که ی و دور 

در   اسلام   کینگرش  .  ستین  یرفتنیپذ   ینظام 

 نیا  ژه یو به  طلبد ی را م  یاثبات  ،یای نف  نیمسلماً چن

جهان  که  شکو  یمطالبات  ازانقلاب    همند پس 

علم  یاسلام مجامع  ما شده    یفرهنگ   یما متوجه 

ا به و  یکنون   تیدر وضع  نکیاست.    ی ژگ یبا توجه 

توسعه که مواجه با   حال در  یبارز اقتصاد کشورها

 ستیبای تورم و ضعف ارزش پول هستند م  دهیپد 

جانبه را بذل نمود تا   همه   ی و از طرف  ایپو  ینگرش 

اسلام اقتصاد  چوبه  چهار  در    یهاحلراه   یبتوان 

  شودی که م  ییهااز راه   یکیرا ارائه کرد. لذا    یمناسب

توسعه بود با حفظ حرمت   حال اقتصاد در   یجوابگو

ب مسئله  بباشد ی م  الشرط  عیربا  اکنون  و  از    ش ی. 

اسلام  معاملات  فقه  از  استفاده  با  دهه    ی چهار 

بانکدار  یالگوها با    یطراح  اسلامی یمختلف  و 

حت  یاسلام   ی درکشورها  تیموفق    ی راسلام یغ  ی و 

روز در حال گسترش است. و  و روزبه   شودی اجرا م

ا از ب  نیجمله  م  ع یالگوها  از  باشد ی الشرط  بحث   .

مسئله روز جامعه    الشرط عیخصوص ب ربا به   لیح

از آن سخن به    یو سن  عهیاست که در فقه ش   ینید

  شتر یب  ی به قرض ربو  ی آمده است. چراکه ابتلا   انیم

  الشرط  عی آن جمله ب  ز که ا  ی قرض  ی ربا  لیبوده و ح

آ  باشد ی م  شتر یب  تیاهم  یدارا   »إِن اتیازجمله 

تُبْتُمْ فَلَکُمْ رُؤُوسُ أَمْوَالِکُمْ آل تظَْلِمُونَ ولَا تُظْلَمُونَ«  

مورد   در  که  الصَّدَقاَتِ«  وَیُرْبِی  الْرِّباَ  اللهُّ  »یمَْحَقُ  و 

 است چون ربا در مقابل صدقات واقع  ی قرض  یربا

شده است و مناسب است گفته شود که منظور از  

قرض    ن، یاست علاوه بر ا  ی قرض  ی در آن، ربا  یربا

  ه ی بوده و آ  جیرا  یامر  اتیآ  نیدر زمان نزول ا  یربو

تمام در    یربو   یهاقرض   یظلم  کرد.  باطل  را 

انجام شده    یمتعدد   یها ربا، پژوهش   ل یخصوص ح

مقاله  در  محقق،  جواد  محمد    ن یتدو  ،یااست: 

بانکدا در  ربا  بررس   ی اسلام  ی رشاخص  کرده    یرا 

در    ز ین  ی رضا مظفر  ی ( موس 1390)محقق،   است

د  یراهکارها  ، یامقاله  از  ربا  از  مذاهب    دگاه یفرار 

بررس   یاسلام مورد  است  ی را  داده    ، ی)مظفر  قرار 

در    ، یبیعندل  ی و عل  ی جواد نفر  نی( همچن1397

بر    د یتخلصّ از ربا با تأک  ل یح  ی به بررس   ، یامقاله 

(   1401  ،یبیو عندل ی)نفر  است هپرداخت  نهیع عیب

نوآور   زیتما پژوهش   نیا  یو  به  نسبت   یهامقاله 

  د یشرط با تأک  عی فرار از ربا در ب  ی انجام شده، بررس 

اساس در مقاله   نیاست. بر هم ی نیبر نظر امام خم

که فرار    شودی سوال پرداخته م  نیا  یحاضر به بررس 

شده است و    رفتهیشرط مشروع و پذ   عی از ربا در ب

ا   ی نیخماللهتیآ  دگاهید چگونه    نیدر  خصوص 
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بررس  منظور  به  ابتدا،    یاست؟  اشاره  مورد  سوال 

شده    ی بررس   ینیخممربوط به ربا از نظر امام  لیح

ب ربا در  از  فرار  تب  عی و سپس  تحل  نییشرط    ل یو 

 شده است.

 ها. مواد و روش 2

ها است. مواد و داده   ی لیتحل  ی فیمقاله حاضر توص 

ف  یفی ک  زین از  و  گردآور  یبردارش یاست    ی در 

 شده است. ها استفادهمطالب و داده 

 ی . ملاحظات اخلاق 3

  ی دارمقاله، اصالت متون، صداقت و امانت  نیدر ا 

 شده است. تیرعا

 هاافتهي. 4

محرمات   از  ب  ی اختلاف  چهی  که  است  یربا    ن یدر 

علماء اسلام در مورد حرمت آن وجود ندارد. جواز  

از فقها است و    یبرخ  د ییمورد تا  یشرع  یهاله یح

.  کنند ی ربا را رد م  لیح   ین یمانند امام خم  زین  یبرخ

و    یالشرط، اگر قصد جد   عیربا از جمله ب  یهاله یح

ب  یی عقلا باشد،    ع ی در    له ینوع ح  کیوجود داشته 

  ی نیامام خم  د ییکه مورد تا  د یآی حساب م به  یشرع

 را به  الشرط  عیاست که اگر ب  ن یا  قتی. حقستین

به   رفته یپذ   یربو   یله یعنوان ح ربا  درواقع   شود 

  یاقتصاد  یموجود در ساختارها  تیواقع   کیعنوان  

پذ  ا  رفتهیجامعه  و  سمت  ن یشده    یسو و خود 

ب  یاژه یو درروند  دنبال    ی اقتصاد  یزیررنامه را  به 

 عی رد ب  ای  رش یپذ   معنای مطالب به  نای  البته   و  دارد

مسئله از    ن یا  تیاهم  اندنیبلکه نما  ست ین  الشرط

 جامعه است.  یبرا ی اقتصاد  ی زیربرنامه   دگاهید

 . بحث5

ز  با تعداد  آ   ی اد یوجود  روا  اتی از  و    اتیقرآن 

ربا وارد شده است    می )ع( که درباره تحرنیمعصوم

حرمت ربا از مسلّمات اسلام باشد،   نکهیدر ا  یشک

ربا    ی که برا  ی می. با وجود شدت تحرماند ی نم  یباق

آ  احاد  اتیدر  و  روا  ثیقرآن  دارد،  از    یاتیوجود 

جوامع حد نیمعصوم در   استشده    افتی  یثی)ع( 

ربا   از  تخلّص  و  فرار  بر  دلالت  آنها  مضمون  که 

آن   کند ی م به  اصطلاح  به  حو  گفته    یشرع  لهیها 

؛ 121،  1405  ،یخوانسار  ی)موسو . اکثر فقهاشودی م

بجنورد35،  1387  ، ینجف  (  89،  1377،  1377  ، ی ؛ 

و فرار از   لهیبر ح  اتیروا  نیقائل به دلالت داشتن ا

ا از  و  هستند  را    یشرع  له یحجواز    ات یروا  ن یربا 

م در  کنند ی استنباط  ا  ی کی.  امام    اتیآ  ن یاز  »از 

السلام( در مورد مردى سؤال شد که   صادق)علیه 

طلبى از شخص دیگرى به خاطر معامله نسیه اى  

که با او کرده بود داشت، هنگام باز پرداخت بدهى  

بدهکار رسید، اماّ قدرت پرداخت نداشت، قصد کرد  

که مدّت تمدید شود و سودى به طلبکار بپردازد،  

ه[ طلبکار مروارید  ست کآیا ]براى فرار از ربا جایز ا

یا چیز دیگرى که قیمت آن یکصد درهم است، به  

هزار درهم به او بفروشد و سرآمد طلبش را تأخیر  

ندارد،   اشکالى  فرمود:  السلام(  امام)علیه  بیندازد؟ 

پدرم امام باقر)علیه السلام( در مورد بدهکارى که  

این کار را کردند و به من دستور دادند که    ند،داشت

  ة ینها  وسف، یحسن بن    ،ی)حل این کار را انجام دهم 

اما سند این حدیث ضعیف است،  (،53 ،2الاحکام، ج

در   صدقه«  بن  »مسعدة  وجود  آن،  ضعف  علّت  و 

مجهول   وى  زیرا  است؛  روایت  سند  رجال  سلسله 

  فى الحال است؛ یعنى، در علم رجال توثیق یا تضعی 

(  269،  19، ج1369  ،ی)بحران  از او به چشم نمى خورد

از جمله    هانیاز فق  ی تعداد  ان یم  نیوجود در ا  نیبا ا

رد    ی شرع  لهیرا بر ح  اتیروا  نیدلالت ا  ی نیامام خم

اکنند ی م در  سوال    ن ی.  و  عنوان  حسب  بر  مقاله 

د ابتدا،  خم  دگاهیپژوهش،  خصوص    ینیامام  در 

فرار از    یبررس سپس به    شود،ی م   یربا بررس   لیح

 .  شودی شرط پرداخته م ع یربا در ب 
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 ی ن یخممربوط به ربا از نظر امام لیح . 1-5

امام  نیترعمده خصوص  ینخمی   نظرات  در  )ره( 

  ل یدر ذ  ی شرع  لیح  تیو عدم مشروع  تیمشروع

ربا را  شانیشده است ا  مباحث مربوط به ربا مطرح

.  »ربا بر دو گونه  د ینمای م  یبند م یبر دو نوع تقس

رباى   الف.  قرضى.   رباى  و  معاملى  رباى  است، 

هم  و  نقره  و  طلا  در  تنها  کالاهاى    نیچنمعاملى، 

پ  یجنسهم با  خر  مانه یکه  ترازو    دوفروش یو 

ا  شوند،ی م در  دادوستد    گونه   نیکه  شارع  موارد، 

  ادى یروا و ز  مانه،یپ  ای   وزن،  ازنظر  را،  مثل  به  مثل

فرموده:    مانه یپ  ایوزن،   و  است  دانسته  ناروا  را 

انجام    گونه ن یجنس، اهم   یدادوستد اگر در کالاها

باطل است.   مانه،یپ  ایوزن و  ادىیبا ز  عنى ی  رد،یبگ 

کالا، پس    ایب. رباى قرضى: به قرض دادن پول و  

.  ادىیکالا، با ز  ایاز مدتى، پس گرفتن اصل پول و  

د به  سکه  پنج  کسى  مَثَلْ،  بدهد،    گرى یدر  قرض 

از   بگ   ایسال، هفت،    کیپس    رد« یده سکه، پس 

وح 96،    1385،یری)شب امام    یبهبهان  د ی(.  و 

ربا معتقدند    ل یسرسخت ح  ن ی)ره( از مخالفینیخم

است.    یهاراه   یتمام حرام  و  نامشروع  ربا  از  فرار 

برخ  یبهبهان  د یوح با  مخالفت  ح  یدر   یهاله یاز 

که    ی طوردارد، به    یلیدر باب ربا مطالب و دلا  جیرا

رد   مصاد  ی کیدر  به   یعنی آن    ق یاز  دادن    )قرض 

محابات معامله  انجام  رساله یشرط  مستقل    یا(، 

الح  نوشته به مجوزان  ةیّو الرب  ل ی)رسالة  و در آن   )

  ن یچن  وعیحمله کرده و آنان را باعث ش   یربو  لیح

ب  یامعامله  در    ن یدر  او  است.  دانسته  مردم 

کتاب  یاهیحاش  با    بر  البرهان(  و  الفائدة  )مجمع 

معامله    ت یآن را موجب حل  لهیح  ن یتاختن بر هم

  عندهم«   ل یالح  قبل ینکرده است.»أنّه آل    ادی  ی ربو

ج 1417  ،یبهبهان  د ی)وح ابتدا  314،  1،  امام   .)

و    د ینمای فرار از ربا را ذکر م  ل یمختلف و ح  یهاراه

نظر برخلاف  فتو  یه ی سپس  و    دهد ی م   ی مشهور 

م  لیح  یه یکل را  ربا  از    ز یجا  ند یفرمای تخلص 

نوع    نیدر ا  ند یفرمایم   شانیعلت حکم را ا  ست،ین

از ربا، ح  یهاله یح در    ستند ین  ی شرع  یها له یفرار 

ربا  ی موارد ح  یقی حق  یکه  اعمال    یهالهیاست 

  ی و امام)ره( تمام  ستی مجاز ن  وجه  چیه  به   یشرع

شده   مربوط به ربا را نامشروع و به اسناد ذکر  لیح

  دینمای ربا خدشه وارد نم  ل یح  تیدر جهت مشروع

 (.542-543، 2، ج1421،ین ی)خم ردیپذ نمی  را  و آن

بود و    ز یربا جا  ل ی)ره(، اگر حینیامام خم  دگاه ید  از

ا به  مى   نیمردم  رباخوارراحتى  کنند    یتوانستند 

نداد تا   اد ینکته را به مسلمانان  ن یچرا رسول خدا ا

به    دن یازی  تیرا از دس   شیامت خو   له یوس   ن یبه ا

با خدا و رسول   حرامى مانع شود که اعلام جنگ 

گردد و گناه درهمى از آن از هفتاد بار  محسوب مى 

مى برعکس  است؟  بزرگتر  محارم  با  که    مینیبزنا 

: اگر  سد ینورسول خدا به فرماندار خود در مکه مى 

برنداشتند با آنها جنگ    یرباخوارا دست از ربا خوار

  ز یبه سادگى جا  لهیکن. اگر ربا گرفتن با توسل به ح

طرف    کیبه    ئىیبود که ش   ن یبه ا  ازیبود و تنها ن

داده شود چه حاجتى    رییلفظى تغ  ای  دد گر   مهیمیض

خو مسلمانان بود بلکه بر    ختن ی به زحمت جنگ و ر

خون   حفظ  سبب  به  که  بود  واجب  خدا  رسول 

طر ب  لهیح  قیمسلمانان  آنا  به    ،ی نی)خم  اموزد یرا 

 (.545، 2، ج1421

قسم نخست از    ژه یربا را و  یهاله یح  نى،یخم  »امام

م معاملى  م  داند ی رباى  باشد، سد ینوی و  بنا  اگر   :

ربا جارى شود،    یهاها و قسمدر همه گونه   ها،له یح

نم  ىیمعنا ربا  بودن  حرام  ا  ماند؛یبراى    قدر  نیو 

نبود لازم  ربا  با    به   که  بود  کافى  بلکه  ;مبارزه 

ا  هایراه   رباخواران، شود.    ز فرار  داده  آموزش  ربا 

گوناگون ذکر شده براى حرام    یهاحکمت   نیچنهم

  نه زمی   نشدن،  ستم  و  نکردن   بودن ربا، مانند ستم

از فساد    رىی شدن، جلوگ  دایبراى کارهاى خوب پ
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  هوده یربا، ب  یهاله یها، همه و همه، با روا بودن حمال

م لغو  دد ینمای و  از    طور   به  ها،له یح  ،یسو  گری.، 

م  ى یجامعمول،   براى    ىموردهایکه    شودی مطرح 

ها و همه  قانون اصلى بماند. اگر بنا باشد همه قسم 

پوشش آن کلى    ر یاز ز  لهیکلى بتوانند با ح  ک یافراد  

گذار روا  خود قانون   زیرا ن   هاله یخارج شوند و آن ح

براى جعل و    لىیدل   گونهچ یکند و آموزش دهد، ه

باقى نم قانون  ن   ماند ی بر نهادن   ها له یبه ح  ازى یتا 

  نچنی  »هم(.  540-2،542ج  ،1373  ، ین ی)خم  باشد«

فرار از ربا    یهاله یدر خصوص ح  یدر خصوص سند 

مورد    د یگوی م چندان  من  نزد  اسحاق  بن  محمد 

ن پول ستیاعتماد  و  بود  صرّاف  او  معامله  .  را  ها 

را به چهار تن از    ثیحد   نیا  اتشیو در روا  کردی م

و امام کاظم و امام    دقمعصومان)امام باقر و امام صا

  ح ی( نسبت داده است. چگونه صحالسلامهم یرضا )عل

ا قبول  ات؟یروا  نیاست  مانند    ت یروا  نی !  هم 

با    خواهد می   که   فروختن انگور به کسى  یهاتیروا

شدت انکار شده است و    آن شراب درست کند، به 

،  1373،  ینی)خم  اندازد«ی ها را دور مآن عقل همه  

خم  (551  -537،  2ج به  نىی امام  توجه  با  )ره( 

برخ روا  ت یروا  ی محتواى  جهت    یاتیسند  در  که 

ح گرفته   ل یجواز  نمقرار  قبول  مورد  را  . داند ی اند 

م مثال،  روا  توانی »براى  فروش    تىی به  درباره  که 

م که  کسى  به  درست    م یدانی انگور  شراب  آن  با 

  جواز   به   فتوا   فقها  از   بعضى   که   کرد   اشاره  کند،ی م

فرد قصد    ن یا  که ن یا  ل یبه دل  :اند داده   کارى  نچنی

هم در مورد    ییهاتی کمک به گناه را نداشته، روا

است.   شده  وارد  آن  جواز  روا  کىیعدم    ات، یاز 

  که  شده  اى است که رفاعة بن موسى نقل حه یصح

( بودم و  السلامه علی)صادق  امام   نزد   من :  است  گفته 

در آن مجلس در مورد کسى که انگور را به کسى  

آن ر م   اکه  سازنده شراب  سؤال شد،    فروشد، یبه 

را به    مانیما خرما  ای( فرمودند: »آالسلامه ی)عل  امام

از    م؟ یفروش ینم  کند،ی کسى که آن را شراب م و 

اذن امام    شدهت یروا  زی ن  هیابن  به  گفت:  که 

نامه السلامه یصادق)عل درباره    یا(  او  از  و  نوشتم 

  انگور   ا آی  که  کردم   کسى که باغ انگورى دارد سؤال

سُکرآور    زیچ  ایو خرما را به کسى که آن را شراب  

امام)عل  ایبفروشد    کند،ی م فرمودند:  السلامه ینه؟   )

نوش   ی زمان  »چون در  و خوردن آن حلال    دن یکه 

  ت یبود، آن را فروخت، پس اشکالى ندارد«. و در روا

  که   را به کسى  مانیاست،. ما خرما  گونهن یا  گرکه ید

.  میفروش ی م  کند، ی م  ست آن را شراب در  میدانمی 

خم ا  نىیامام  است:  فرموده  سره(    نی)قدس 

وَ لا تَعاوَنُوا عَلَى الإِْثْمِ وَ    ه یمخالف با قرآن آ  هاتیروا

مستف2الْعُدْوانِ)مائده/   سنّت  و    از   که  است  ضی( 

وآله( به خمر و کسى که    هی عل  اللهی )صلامبرپی  لعنت

م را  آن  باغبان  کارد ی درخت  را  آن  که  کسى    ىو 

و هرکه آن را حمل    فروشد ی که آن را مو آن   کند ی م

  کند«یم  تیحکا  نوشد،می   را  آن  که  و کسى  کند ی م

ج1373،ین ی)خم ن(.  373-219،  1،  فرمودند:    ز یو 

چون عقل اباى    :ستی و سنّت درست ن  هیآ  د یی»تق

تق به    د ییاز  کمک  حرمت  به  التزام  همانا  دارد. 

که    کسى   خرما به  ا یمگر فروختن انگور    یهرگناه

م  شراب  ساخت  براى  را  چخرد،یآن  از    ى یزهای} 

  ات یروا  ن ی{. پس اپسنددی است که عقل آن را نم

و حکم عقل    ضیچون مخالف کتاب و سنّت مستف

روا اصول    تیو  با  مخالف  هستند،  منکر  از  نهى 

قداست  با  مخالف  و  ما  مذهب 

االسلامهم یمعصومان)عل ظاهر  چون  هستند.    نی( 

آن    اتیروا از  س   استحاکى  روش    ره یکه  و 

االسلامهم یمعصومان)عل به    ن ی(  را  خرما  که  بوده 

که آن را شراب درست کند و به    فروختند ی کسى م 

د ا  فروختند ی نم  گرىیکس    که   است  زى یچ  نیو 

نم  عى یش   چهی راضى  آن  به  چگونه  شودی امامى   .

اگر   کهی کارى بکند، درحال نی( چنالسلامه یامام)عل
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انسان  نیا از  م   عمولىم  یهاعمل    زد،ی سر 

عالسلامهم یمعصومان)عل او  بر  و    گرفتند؛ی م  بی( 

  عى یچون ش   عىیمسلمان، چون مسلمان است و ش 

ا قب  نیاست، مثل  را  با رضا  ح یعمل    تیو مخالف 

م اند یبیخداوند  چگونه  پس  معصوم    نی.  از  کار 

در (.  219-373،  1، ج1373،ینی)خم  شود«ی صادر م

فرمودند:»    نجایا سره(    اتیروا  ه ی بق  اما امام)قدس 

  ى یزهایها شامل چهستند، بلکه برخى از آن  فیضع

جا سزاوار  که  على)عل  گاهیهستند  (  السلامه ی امام 

محمد بن عبدالله ـ که    له یکه از حآن   رینظ  ست،ین

امام   از  اسحاق  بن  محمد  از  ـ  است  مجهولى  فرد 

که از  پس از آن   تیروا  ن ی( که در االسلامهیرضا)عل

» اشکال   :د یفرمای امام، م   کند،ی م  ل در ربا سؤا  لهیح

ندارد، پدرم مرا امر به آن کرد و من هم انجام دادم!«  

است؛ و    گونهنیهم  زی مسعدة بن صدقه ن   تیدر روا

معلوم است که امام معصوم برخى از کارهاى مباح  

طبا که  نم  ع یرا  مرتکب  متنفّرند  آن   شوند،ی از 

  استصورت    نی)ره( به ای نیامام خم  ی دلالت  یبررس 

روا و سنت    ل یح  زی تجو  ات یکه  ربا، مخالف کتاب 

  اتى یروا  نیهستند... و معصوم، در مورد چن  ه یقطع

: ما خلاف قول ربّنا لم نقله. أو زخرف أو  د یفرمای م

ج1373،ینی)خم  باطل« :  حیتوض(.  415-416،  1، 

قرآن، علت حرمت ربا را ظلم بودن آن معرفى کرده  

تَظلِمونَ    است: أَموالِکُم لا  رُءوسُ  فَلَکُم  تُبتُم  »وَإِن 

است    ن ی(. »حال سؤال ا279)بقره /  ولَا تُظلَمونَ« 

ز گرفتن  شارع،  وقتى  م  ادىیکه  ظلم    داند،ی را 

ظاهرساز  توانی م تغ  ی با  از    ر ییو  صورى، 

را که قرآن آن را    زىی عنوان»ظلم« خارج شد و چ

}فإن لم تفعلوا فاذنوا بحرب    بشدت، مذمّت کرده:

حلال    یظاهرساز  کیبا    توانی من اللّه و رسوله {؛ م

ب عرف،  مسلماً  قائل    نیا  ن یکرد.  تفاوت  کلام  دو 

ربا را متناقض ظلم بودن    ل، یح  ز یو با تجو  شودی م

چراکه همان مفاسد ربا را دارا است. اگر    داند؛ی ربا م

دادن   با سود ظلم     ساله  کی فرض شود که قرض 

به  با  ربا و فروش صد    لیح  یر یکارگباشد، مسلماً 

و    هیصورت نسبه   نارید   ستیدر مقابل صدوب  نارید

نم  نیا  سال،  کیبه مدت   برداشته    ای.  شودی ظلم 

از گندم در مقابل دو برابر    نى یاگر فروش مقدار مع

مدت   به  و  ازنظر    که  ی حال  در  سال،  کیآن 

هم مساوى هستند ظلم و فساد باشد،   با  اتیخصوص

به با  ا  لیح  یریکارگمسلماً  به    ف طربه   کهنیربا، 

باز    م،یکن  مهیدستمال ضم  کی را مثل    زىیناقص چ

بنابرا داشت.  خواهد  وجود  فساد  و  ظلم    ن یهمان 

تجو در  باشد،    لیح  نیا  زی اگرنصوص  واردشده 

 شودی محسوب م   ضهی مناقض کتاب و سنت مستف

ا باشد«  د یّمق   کهن ینه  آن  مخصصّ  )امام    و 

آنچه لازم به ذکر  (  542-543:  2، ج  1421،ین یخم

خم امام  کل  ینیاست  نامشروع    لیح  یه ی)ره(  را 

  کنند ی قبول م  یاز آن را تعبد   ی و برخ  دانند ینم

گندم خوب    من«م یاگر»ن  ن«،یمتماثل  عی مثلاً در»ب

« ازنظر    ک یبا  که  گردد  معاوضه  بد  گندم«  من 

  توانی مساوى هستند، مشکل ربا را م  باًیتقر متیق

  توانی م   جه ی حل کرد. درنت  مهیضم  لهیح  ق یاز طر

کرد تا    مه یگندم ضم  من«م ی»ن  را به   ی تیکبری قوط

عنوان رباى    ربا به نی. از ا میدچار معامله ربوى نشو

امام   ادشدهیتعبّدى   )ره( هم که مخالف    و حتى  

ا  لیح هستند  جا  له یح  نیربا    دانند« ی م  زیرا 

ج1373،ین ی)خم   ک یبه    دنیرس   یبرا(.  459،  1، 

)ره(  ین یمناسب ارکان مخالفت امام خم یبند جمع

  ی هالهی. ح1است:  انیقابل ب  ریبه شکل ز  اختصار  به

با    یکه مبارزه   میربا بامقاصد احکام و حکمت تحر

اگر    د یفرمای . » امام)ره( م2ظلم است منافات دارند 

  ی مصصح رباخوار   جه ی نت  ث یاز ح  یآسان  ن یبه ا  له یح

رحمت است    امبریشود، چرا رسول خدا )ص( که پ

که اعلام    یامنداد تا امت در آن حر  یبه آن آگاه

تر  از آن، بزرگ   یجنگ با خدا و رسول است و درهم
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، 1421  ،ین ی)خم  فتد؟«ی از هفتاد زنا با محرم است، ن

که    یی چگونه امکان دارد ربا  ن چنی  و هم(  545،  2ج  

است    یاس یو س   یو اجتماع  ی موجب مفاسد اقتصاد 

اند؛ چگونه امکان  کرده اقتصاد بدان اشاره   ی و علما

آن را حلال کرد؟!     یشرع  یهاله یح  یله یوس   دارد به 

بر  خم  بنا  امام  حی نینظر  از  استفاده  که    ل ی)ره( 

حرام و خارج    ی و معامل  ی قرض  ی مربوط به فرار از ربا

رو و  اصول  امام  یه ی از    ی ه یکل  داند ی م  ه یمذهب 

را در بردارد    یشخص  یی جومنفعت   یکه نوع  یلیح

)ص( خارج    اکرم  امبری و سنت پ  ات یو مخالف نص آ

  ل یح  نیو در استفاده از ا  باشد ی م  یشرع  اهتاز وج

 شود.  دنظریتجد  ستیبای م  ی در جامعه اسلام

 شرط و فرار از ربا عیب . 2-5

 شرط  عیب. 1-2-5

  ی که در آن برا  یاشرط عبارت است از معامله   ع یب

در صورت باز پس دادن    ن یّمع  ی فروشنده در مدّت

خر  یبها به  خ  دار، یکالا  م  ار،یحقّ    گردد، ی شرط 

خانه  فروشنده  آنکه  تومان  یمانند  به    یهزار  را 

خر  ستیدو با  و  بفروشد  کند    داریتومان  توافق 

  نه خا  یسال پس از معامله، بها  کیچنانچه ظرف  

  برگرداند حقّ فسخ معامله را داشته باشد   ی را به و

ج الکلام،  ماده (  38  -36،  23)جواهر    459 مطابق 

است که در آن شرط    ی عیشرط ب  ع ی: »بیقانون مدن

مع  شودی م مدت  در  فروشنده    ا یتمام    نیهرگاه 

حق فسخ    د یمسترد نما  داریاز ثمن را به خر  یقسمت

داشته    عی از مب  یقسمت  ایمعامله را نسبت به تمام  

فسخ، تمام ثمن    یبرا  که ن یباشد. البته هرگاه به ا

شود    د یبا باشد   یبخش  ایداده  نشده  اشاره  آن  از 

خیار فسخ تنها با دادن تمام ثمن قابل اعِمال خواهد 

  ی فروشنده درصورت  تی به مالک  ع یبود. بازگشت مب

  ی او و مشتر  نیکه ب ی طیاست که فروشنده به شرا

و   د یشده است عمل نما  مقرر  عی پس دادن مب  یبرا

غ مالک  یقطع  عیب  صورتنیا  ریدر  و    ت یشده 

 .شود«ی ثابت م  ع ی بر مب یمشتر

  ار یاست که خ  ن یشرط ا  ع یدر ب  ار یشرط خ  یژگ ی»و

م  یبرا شرط  خ  شودی فروشنده  از  استفاده    ار یو 

مشروط به پرداخت ثمن توسط فروشنده در مدت  

  ی شرط برا   عی اشخاص از ب  کهن یا  یاست.  برا  نیمع

گذار قانون   ند یاستفاده ننما  ع یبه جز ب  گریمقاصد د 

ماده  در463یدر  م  طرف  ق.  قصد  مقرر    نیمورد 

شرط واقعاً    ع یکه فروشنده در ب یصورت   در   داردی م

اجرا    ع یرا نداشته باشد احکام عقد ب   ع ی قصد انعقاد ب

)ماده  شد  م(.  463  ینخواهد  معلوم    ی عنیق.  اگر 

  ع ی شود قصد فروشنده مثلاً استقراض بوده احکام ب

 (. 45،1384 نا، ی)م نخواهد شد« یجار

شرا  عیب  ط یشرا همان  معاملات   یاساس   ط یشرط 

  ن یق. م آمده است. برابر ا190یاست که در ماده 

ماده: »برای صحت هر معامله شرایط ذیل اساسی  

آن 1است:   رضای  و  طرفین  قصد  اهلیت 2ها.  (   )

(  4( موضوع معین که مورد معامله باشد.  3موضوع.  

 مشروعیت جهت معامله.  

چن  یشرط درضمن  م   یعیب  ن یکه    رد یگی قرار 

خواهد بود که خود دو شرط را    حیصح  ی درصورت

شرط    جاد یشرط و عقد ا  یداشته باشد: الف( همزمان

که    یباشد. درصورت   عبی   عقد   انعقاد  با  زمانهم  د یبا

متفاوت باشد؛    ع یشرط با زمان انعقاد ب  جاد یزمان ا

  ی برا:  نی. ب( مدت معگرددی نم  جادی ا  یشرط  عیب

به   جادیا شرط    یبرا  یستیبا  حی صورت صح  شرط 

مع غ  ینیمدت  در  داد  شرط    صورت  نیا  ریقرار 

بودن مدت    را یز  ستین  حیصح در صورت مجهول 

و معلوم    ماند ی مجهول م  زین  تیشرط، انتقال مالک

ب  ستین زمان  ع یکه  چه  به  ابد یی م  ت یقطع  ی در   .

چن  ی برخ  ل یدل  نیهم که  را    ی عیب  ن یکشورها 

پنج ساله    ا یشرط مدت دو ساله    یبرا  اند رفته یپذ 

 (. 78،1374)سرخوش،   اند قرار داده 
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: در  تیشرط عباتند از:  اول( انتقال مالک  عیب  آثار

مالک   عیب عقد  انعقاد  با  خر  ع ی مب  تیشرط    دار یبه 

م خ  شودی منتقل  شرط  با  برا  اریالبته    ی فسخ 

باشد به    یخارج  نیع  ع ی که مب  یفروشنده. در صورت

و وجود    شودی منتقل م   داریبه خر   ع یعقد ب  لهیوس 

. دوم(  گرددی نم  یبه مشتر  عیمانع از انتقال مب  اریخ

  دار یاز آن خر  عی شرط منافع مب  عی : در بعیمنافع مب

هم که    ی حق دارد در زمان  داریخر  ن یاست و بنابرا

  ع ی و مثلاً مب  د یتصرف نما  ع یدارد در مب  اریخ  عیبا

  اجاره بدهد   ی گریشخص د  ایرا به خود فروشنده و  

  ی : مشتر عیسوم( تصرف در مب (.  96،  1385،یری)شب

  ار یکه با حق خ  د یبنما  ی تصرفات  ع ی در مب  تواند ینم

را به    عی مب  تواند یمنافات داشته باشد مثلاً نم  عیبا

نما  یگرید ز460ی)ماده  د یمنتقل  م(.    را یق. 

فسخ    ار یکه حق خ  یتا زمان  ع یبر مب   دار یخر  تیمالک

که    ی و تصرفات  باشد ینم   ی است قطع  یفروشنده باق

م در    ی اگونه   به  د یبا  د ینمای فروشنده  که  باشد 

مب  تصور فروشنده،  توسط  فسخ  بدون    عی اعمال 

 (.  89،  1385،ی)صابر  مسترد گردد  یمانع  چیوجود ه

ادله صحت شرط را    اتیبحث مستثن  ی انصار  خیش  

قرار   بحث  مورد  شروط صحت شرط  عنوان  تحت 

نه شرط از شروط صحت شرط را    شانی. ادهند ی م

داده  قرار  بحث  مورد  را  است،  محل خلاف   اند که 

  شانیفقهاء متأخر از ا(.  58-6،15، ج1420،ی)انصار

به  زین را  عنوان شروط صحت    اکثراً همان شروط 

کرده  ذکر  عبارت شرط  مزبور  شروط  از:  اند.  .  1اند 

 د یبا  نفسه ی . شرط ف2مقدور باشد.    نفسه ی شرط ف

غرض قابل    یدر نزد عقلا دارا  د ی. با3باشد.    زیجا

مخالف کتاب و سنت باشد.    د ی. نبا4اعتداد باشد.  

شرط   د ی. نبا6عقد باشد.    یبا مقتضا  یمناف  د ی. نبا5

.  7.  رددمجهول باشد که موجب غرر گ  یبه مقدار 

در متن عقد مورد    د ی. با8مستلزم محال باشد.    د ینبا

منجز باشد. البته خود    د ی. شرط با9.  ردی التزام قرار گ

 اندرفته یو اکثر فقها شرط نهم را نپذ   یانصار  خیش 

بعض58- 6،15،ج1420،ی)انصار   ، یلی)زح  های (. 

  ی اریخ  ع ی( اعتقاد دارند که شرط در ب89،  2004

  ی متصور آن فاقد برخ  کالاز اش   ی برخ  ا یدر همه  

  ن یاز ا  یبرخ  یشروط فوق است. در ادامه به بررس 

)ره( در بحث  ینی.  امام خمشودی اقوال پرداخته م

معلق    اریخ  کهی شرط ابتدا درصورت  عیب  یهاصورت

  اگر   که   اند کرده ¬موقت به رد ثمن شود، اشکال  ای

باشد مستلزم غرر و جهالت در شرط و    نچنی  شرط

  ی که در چه زمان  داند ی نم  ی مشتر  را یاست؛ ز  عیب

از    عی که با  داند ی نم  جهیدرنت  ابد یی رد ثمن تحقق م

زمان ا  ار یخ  یچه  اپس    شان یدارد.  همه    که نیاز 

در خاتمه    کنند ی شرط را مطرح م  عی ب  یهاصورت

ها : اشکال غرر و جهالت به اکثر صورت ند یفرمای م

ها غرر وجود  که در آن   ییهاوارد است. لذا صورت 

اثبات صحت    ی بر اساس قواعد باطل است و برا   دارد 

 به اجماع و ادله خاصه استناد شود.  د یها باآن

با مقتضا  هی امام  یفقها به   ی عدم مخالفت    عقد را 

اند؛ با  از شروط صحت شرط ذکر کرده   ی کیعنوان  

شرط را    عی ها، شرط در باز آن   کی  چیوجود ه  نیا

مقتضا با  ندانسته  ی مخالف  زعقد  از    رایاند.  مراد 

است که جمع    یعقد شرط  ی شرط مخالف با مقتضا

با عقد عقلا   نباشد؛ و    ایآن  ا  ایعرفا ممکن    نیبه 

ذات عقد منافات دارد    ی است که با آثار عرف  لیدل

لغو    یاگونه   به  عقد  انشاء  نباشد  اثر  آن  اگر  که 

عقد    ی است که با مقتضا  ل یدل  ن یبه ا  ا یو    شودی م

شارع و عقلا و اعتبار    ی نظر از امضا   با قطع   نفسه،ی ف

ازنظر اآن از فقها شرط    ن یها مخالف است.  دسته 

ب با ذات    را ی. ز ستین  گونه ن یا  ی اریخ  ع ی در ضمن 

آن منافات ندارد.    یو عرف  یعقد و آثار و لوازم عقل

ش  گفته  به  ملک  نیالد ی مح  خیبلکه  و    ت یبا  دائم 

مستقر منافات دارد، که از آثار اطلاق عقد است نه  

که با ذات عقد    یشروط  نیاز آثار ذات عقد. بنابرا
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دار منافات  عقد  اطلاق  با  تنها  و  ندارند    ند منافات 

  ی منع  کهی و درصورت   ستند یعقد ن  ی مخالف مقتضا

د جهات  و  آن   گریاز  نافذ  باشد  نداشته  وجود  ها 

 (.5،321،ج1415 ،یی)خو. زاند یجا

 شرط به عنوان راهكار فرار از ربا  عیب.  2-2-5

  دانند ی را فاسد م  الوفاء  عی که ب  ی کسان  ل یاز دلا  یکی

به    عی ب  قتیقصد حق   عی نوع از ب  نیاست که در ا  نیا

آن است    نیبلکه قصد متعامل  شودی وفاء شرط نم

و آن راه    ابند یحرام دست    یبه ربا  ق یطر  نیکه از ا

  و منفعت   نمعی  عبارت و حکم از دادن مال تا اجل

  ی راه  الوفاء  عیب  نیراهمان بهره است. بناب  ز ین  عبی

است  یبرا باطل  حالات  همه  در  ربا  و  است    ربا 

  که   از مباحث مهم  یک ی(.  153،  1412)عبدالقادر،   

وجود دارد و در    ی ادزی  اختلاف   آن   درباره  فقه   در

ن ما  بانکدار  زیزمان  بازارها  یدر    ر یتأث  یمال  یو 

ح دارد  به  یهاله یفراوان  و    ی قرض  یربا  ژهیو  ربا 

  ر یی منظور تغ  که به  یربا عمل  یهاله یاست. در باب ح

م انجام  اعتبار  ک ی  شودی حکم  انشائ  ی عمل    یو 

  نکه یا  یجا  مثال به   ی. برا ینیعمل تکو  ک یاست نه  

و با    کند ی م  ع یزننده انشاء قرض کند، انشاء ب  له یح

  ل یکار مصداق را از تحت عنوان قرض خارج و ذ  نیا

 . د ینمای داخل م ع یعنوان ب

 تصور است: قابل  ریز  یهاشرط صورت ع یب  درباره

قصد   داریشرط قصد نشود بلکه خر ع یب قتی . حق1

را بهره    ع مبی  کند که پول را قرض داده و منفعت

کار را در ظاهر در قالب    ن یا  ی قرض قرار دهد؛ ول

  ع مبی  انتقال  و  نقل   که   شرط انجام دهد بدون آن  عیب

نما قصد  در چن  ستین  ی . شکد یرا    ی صورت  نیکه 

ز  نیا است  فاسد    شده   قصد   چه  آن  رایمعامله 

ربواست انشاء  ی)قرض  آنچه  و  است  نشده  انشاء   )

  هان یاز فق  یشرط( قصد نشده است برخ  عیشده)ب

ربا شمرده    لهیرا ح  عی نوع ب  نیکه ا  زیاهل تسنن ن

م آن  فساد  و  به حرمت  کلماتشان    کنند ی و حکم 

 صورت است.  ن یناظر به ا

شرط قصد    ع ی ب  قت یمعامله نسبت به حق  نی. طرف 2

شرط را    ع یب  ز ی قصد ن  ن یداشته باشند و با ا  یجد 

ا در  کنند؛  جزو    یامعامله   نچنی¬ صورت  نیانشاء 

مجاز    یهاله یشروط ح  را یمجاز است، ز  ه یشرع  لیح

  نی: فرض بر انکهیمطلب ا  حیرا داراست. توض  یشرع

چن که  جد   ی فرد   ن یاست  ب  یقصد  به    ع ینسبت 

را قصد کرده است    عی انتقال مب  و دارد و نقل   رطش 

قصد ربا    به  نیآن ملتزم است. بنابرا  ی و به آثار شرع

 یهاله ینکرده و شرط اول ح  سازی گرفتن صورت  

از سو از ربا    یبرا   که  یعقد   یی مجاز را دارد.  فرار 

که   اریشرط خ  به عبی از است استفاده کرده عبارت

  ی ز ینفسه عقد جای بوده و ف   ع ی مشمول احل الله الب

  ز یرا ن یمجاز شرع لی شرط دوم ح جهینت است. در

  ت یعقد موجب لغو  نی ا  ز یتجو  نچنی  داراست. هم

 :را یز شود؛ی ربا نم  می حکم تحر

  فردی   که  است  یعمل  یشرط تنها در موارد   ع ی. ب1

  مت یداشته باشد به ق  کالایی  پول نقد است  ازمند ین

اجاره دادن   تیقابل زیدارد و آن کالا ن ازیکه ن یپول

را داشته باشد. اما قرض    داریبه مبلغ مورد نظر خر

 است. یجار ز یموارد ن  نیا ری در غ  یربو

ا2 آثار  با قرض ربو   ن ی.  ب  یعقد  در    ع ی فرق دارد. 

خر  یاریخ ملک  از  ملک    داریپول  به  و  خارج 

م وارد  مب  شودی فروشنده  مقابل  در  ملک    ع یو  از 

خر ملک  به  و  خارج  م  داریفروشنده  در  د یآی در   .

خ مب  اریمدت  خر  عی اگر  مال  از  شود    دار یتلف 

داشته باشد از آنِ    یو اگر منافع   شودی محسوب م 

است. اگر    عی مب  یق یاو مالک حق  رایدار است؛ زیخر

  شود ی محسوب م نیرا اجاره دهد مستأجر ام  ع یمب

م بار  آن  بر  اجاره  احکام  تمام  همه    گرددی و  از  و 

ثمن را در مهلت مقرر    ی تر ممکن است مشترمهم

  ی لازم گشته و شباهت  عی صورت ب  نیبرنگرداند، در ا
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با    ی متفاوتآثار    نیوجود چن  لیبا قرض ندارد. به دل

ربو  ا  توانی نم  ، یقرض  به  را  ربا  عقد    ن یحرمت 

 داد.  یتعد 

ربا    ی عقد   نیچن  گرید  یسو  از حرمت  حکم  با 

 : رایمنافات ندارد، ز

  گونه نی. در استنی  ظلممصداق    ی عقد   نی. چن1

مصداق ظلم برعهده عرف است و    صیموارد تشخ 

انتقال    و   نقل   که ی را درصورت  اریشرط خبه   عی عرف ب

باشد    یجد  شده  سرما  کیقصد    یگذاره ی نوع 

ه  ند یبی م ظلم  چیکه  ندارد.    ی نوع  وجود  آن  در 

پول    ازمند یرا که ن  کسی  نیاگر انسان ماش   د یتردیب

بازار بخرد و آن را اجاره دهد و    مت ینقد است به ق

ا   تحقق   ی ظلم  کند   لی تحص  ی درآمد   قی طر  نیاز 

  نده یاست. حال اگر به او فرصت دهد که در آ  افته ین

اگر وضعش بهتر شد و توانست ثمن را پس دهد و  

  ی عرف ظلم  ایخود را مجدداً مالک شود، آ  نیماش 

م چن  کند؟ یاحساس  عرف    ست ین  نی مسلماً  بلکه 

  ازمند یکه ن  داند ی م  یکمک به کس   یکار را نوع  نیا

 پول است.

تجو2 اموال)عدم    ی عقد   نیچن  زی .  فساد  موجب 

مجار   انیجر در  بد ی مف  یاموال  از  کار    ن ی(،  رفتن 

  معاملات   و  تجارت¬ترک   ایالحسنه(  )قرض کین

نم   از موردنی ا  انیجر  را یز  شود،ی مردم  در    ن یپول 

سا  انجری  چون  هم  ریمس در    ی رهایمس  ریپول 

از    یگذاره یگونه که سرمااست. همان  یگذارهیسرما

فسخ و کسب درآمد    اریمسکن بدون خ  د یخر  قیطر

فرد ثالث موجب    ا یاجاره آن به فروشنده    ق یاز طر

  ست، یو ترک تجارت ن  ک یفساد اموال و ترک کار ن

شرط فسخ به   اریمسکن با خ  د یخر  بیترت   ن یبه هم

  ق یسال و کسب درآمد از طر  کیرد ثمن بعد از  

موجب تحقق    ز یفرد ثالث ن  ا یاجاره آن به فروشنده  

  یگذاره یسرما  کیکار    نی. بلکه استین  نیعناو  نیا

است.    یو مصداق تام فرار از حرام به حلال اله  د یمف

سود    یگذاره یسرما  نی از ا  هیهم صاحب سرما  رایز

درع  بردی م ن  ی گذاره یسرما  سک یر  حالن یو    ز یرا 

است    پول   ازمند ین  که  یکس  و هم  شود،ی متحمل م

امکان را   نیا  حالنیو درع  شودی برطرف م  ازش ین

کالا  ابد یی م به  رفع حاجتش  از  دوباره پس    ی که 

 (.91، 1385،یرمعزی)م ابد یخود دست 

.  1:شودی م  انیدر هفت مسئله ب  یاریخ  عیب  احکام

ثمن م  یحکم  . مسقطات  2.شودی که شرط رد آن 

. حکم  4تلف ثمن ا ی عی . حکم تلف مب3  یار یخ عیب

. حکم رد  6ع ی. حکم اجاره مب5اریبا خ  یتصرف مناف

. جواز اشتراط  7او    یول  ای  لیوک  ای  ی ثمن به مشتر

ثمن  ی مشتر   ی برا  اریخ رد  صورت    خی)ش  در 

 (.193-4،192،ج1418 ،یان اصفه

  ا یاست    ی شخص  ا ی  شودی که رد آن شرط م   ی ثمن 

با  ی کل  ایاست و    یدر ذمه مشتر   یکل   ع ی در ذمه 

ثمن را قبض کرده    عی با  ا یاست. در دو صورت اول  

و   است.  ایاست  نکرده  درصورت 1قبض  ثمن    که ی . 

  ع یبا  ایآن را قبض کرده باشد، آ  ع یباشد و با  یشخص

کند    نیع  د یبا رد  را  را    تواند ی م  ایثمن  آن  بدل 

اگر خ برگرداندن ع  اریبدهد؟  به  باشد    ن یمشروط 

ثمن، همان را برگرداند    نیثمن، در صورت وجود ع

  ن چنی¬ساقط است. هم  اریخ  ن، یو در صورت تلف ع

ثمن در صورت    نیمشروط باشد به رد ع  اریاگر خ

وجود آن، و رد بدل ثمن در صورت تلف آن، لازم  

  به مشروط  اریاست طبق شرط عمل شود. و اگر خ

  نیبه رد ع  حیصورت مطلق باشد و تصررد ثمن به 

ا  ای در  باشد،  نشده  آن  ع  نیبدل  اگر    ن یصورت 

را برگرداند؛    نیع  د یکه با  ستین  یموجود باشد شک

  ا یبحث مطرح است که آ نیتلف شود ا نیاما اگر ع

است؛    اریخ با  یباق  اریخ  ایساقط  و  بدل    د یاست 

:  د یفرمای م  باره  نیا  در  یثمن را برگرداند؟  اصفهان

  ی آن است ول نیرد ثمن، رد ع ییگرچه ظاهر ابتدا

  ث یبه اموال از ح  ییاغراض عقلا  که نیبا توجه به ا
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شخصشان، لذا    ثینه از ح  رد یگی تعلق م  اتشانیمال

ثمن در صورت وجود و رد    نیظاهر رد ثمن رد ع

ا بلکه  است.  تلف  آن در صورت  در    ن یبدل  ظهور 

  شود ی شمرده م  نثم  نی است که رد بدل رد ع  یحد 

)آنجا   اسحاق بن عمار آمده است  تروای  در  که  چنان

م بثمنهاد یفرمای که  جئتک  أنا  إن  جاء    -:  إن  و 

مفروض آن است که    ت یروا  ن یدر ا  نکهیا  بثمنها( با

ثمن محتاج است. افزون بر    نیبه تصرف در ع  عیبا

قسم از معامله بر تصرف    نیدر نزد مردم بناء ا  نیا

بنابر است.  ثمن  ه  ن یادر  اطلاق  صورت    چ یدر 

.  ستیبا رد مثل ثمن سزاوار ن  اریدر ثبوت خ  یاشکال

مطلب در زمان ما که ثمن در معاملات پول نقد    نیا

  ی پول در زمان ما دارا  رایواضح است. ز اریاست بس

و شخص    ن یصورت معمول عو به   ست ین  یارزش ذات 

  ن ی. افزون بر اردیگیپول متعلق غرض عقلا قرار نم

  ن یوجود دارد که مقصود رد ع  نهیقر  معامله  نیدر ا

  ست یثمن محتاج ن  نیعکه به   یراکسی. زستیثمن ن

 ندارد.  یامعامله  نیانجام چن یبرا  یازهیانگ 

باشد و آن را قبض    یدر ذمه مشتر   ی. اگر ثمن کل 2

آ باشد،  ثمن،    یمقتضا  ایکرده  رد  و  عقد  فسخ 

با ذمه  است    یکلبه   عیاشتغال  که    یفرد   ایثمن 

ش  است؟  »اگر شرط  د یفرمایم   ی انصار  خیگرفته   :

رد مثلش را بکند، حکم مطابق    ا یهمان فرد مقبوض  

مقتضا از    یبا  شرط  اگر  اما  بود.  خواهد  شرط 

  به  ع یقسم از ب نیجهت مطلق باشد متبادر در انیا

صورت    به   ایبدل است    ای  نیحکم غلبه، رد اعم از ع

و   ع  ایمطلق  فقدان  صورت  در  برخنیتنها  از    ی . 

مطلب دارند. البته    نی بر ا  حیتصر   زین  نیشیاخبار پ

  است«   نیاخبار صورت فقدان ع  نیاز ا  نیقدر متق

ش   اابتد   ینینائ(.   5،133،ج1411،  ی)انصار   خیقول 

:  د یفرمای در ادامه م  یول   کند ی م   تیرا تقو  یانصار

در فرد    ی کل  نییگفته شود: بعد از تع  که   نیمگر ا

به  اخذشده آن و    چه  ثمن است  شخصه اخذشده 

است که فعلاً ثمن    یز یرد ثمن چ  یمعنا   جهیدرنت

،  3،ج1418  ،ینی)نائ  ستیثمن ن  گریاست و مصداق د

83.) 

نائ  یاصفهان  تقو  ینیفرموده  و    ت یرا  کرده 

قول به جواز    ه یآنچه که در توج  تی: غاند یفرمای م

م بدل  است  توانی رد  آن    اقتضاء  فسخ  که  گفت 

که معاوضه از دو طرفش منحل شود و فرد    کند می 

ن معاوضه  طرف  به    ستیمقبوض  فسخ  با  آنکه  تا 

کل  یمشتر معاوضه  بلکه طرف  و    یبرگردد؛  است 

که    ییدرجا  یکل  معاوضه نسبت به   حلالان  یمعنا

  ، ی ثمن را اخذ نکرده است و رجوع آن به مشتر  عیبا

  ی است نه آنکه کل  یکل   عیاز با  تیزوال اضافه ملک

  ی رجوع ثمن به مشتر   یشود و معنا  یملک مشتر 

با قبض  از  کل  عیبعد  است  مشتر  یآن  بر    یملک 

ملک    ع یبه سبب ب  که  نیکما ا  شودی م   عیعهده با

 بود.  ی مشتر عهدهبر  عیبا

ا  شانیا : گرچه طرف  د یفرمایوجه م   ن یدر جواب 

  ، یثمن در ذمه مشتر   ی معامله عبارت است از کل

شده    خارجی  فردش   سبب  به  یذم  یکل   نیا  یول

  ی کل  را یاست؛ ز  ی دادن کل  ی است؛ لذا دادن فرد واقع

طرف    جه ی نت  در ذمه و در خارج محفوظ است؛ در 

م مستقر  اخذشده  فرد  بر  فسخ    شودی معاوضه  و 

  که   نیعنوان ا  فرد را به   نیرجوع هم  کند ی اقتضا م

کل فردش    قتاًحقی   که  است  یای رجوع  وجود  به 

  نیفرد، فرد متع   ن یا  کهن یعنوان ا  موجود است نه به 

مملوک نبود تا به    یدر ذمه مشتر   یاست. وإلا کل

  ع ی در ذمه با  یذم   یسبب فسخ به او بازگردد و کل

 به   جوعفسخ و ر  کهنیاصلاً طرف معاوضه نبود، لذا ا

اشتغال نسبت    ی مشتر  یبرا   ع بای  ذمه   عوض،  را 

  ی ندارد، و انتقال کل  ی ثمن اقتضا کند وجه  یکلبه 

به سبب    عیتنها رفع انتقال آن را به با  ع یثمن به با

  بلکه   آن،  به  را  او   ذمه  نه اشتغال   کند؛ی فسخ اقتضا م 

تملک    ی از مشتر   عیکه با  ی ثمن  ی رجوع کل   مقتضای 
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برگردد    مشتری     ثمن به  ی کرده بود آن است که کل

فرد  کل  ی به سبب  تع  ی که  آن    افته ی  ن یدر ضمن 

 (194-4،193،ج1418 ،یاصفهان  خ ی)ش است

که طرف معاوضه عبارت    رند یپذ ی م   یی از سو  شانیا

  گر ید  یو از سو  یثمن در ذمه مشتر  یاست از کل

مملوک نبود    یدر ذمه مشتر  یذم  ی: کلند یفرمای م

دو مطلب چگونه    ن یتا به سبب فسخ به او بازگردد. ا

آقابل   گریکد یبا   است؟  معاوضه    ایجمع  طرف 

مشتر   ی زیچ  تواند ی م   ست؟ ین  ی باشد که مملوک 

معلوم    ی ز یچ  نیچن  مسلماً پس  ندارد  امکان 

  ی امر اعتبار  ک ی  یدر ذمه مشتر  ی که کل  شودی م

به    ز یاست در اعتبار عقلا مملوک اوست و همان ن

م   عیبا با  شودی منتقل  ذمه    یکل  نیا  عی و  در  را 

م  یمشتر مشتر  شودی مالک  ذمه    یبرا   یو  فراق 

که فرد از اول طرف  نه آن  دهد؛ی فرد را م  نیخود ا

 باشد. اوضهمع

  تواند ی م  ع ی آن است که با  حیاساس قول صح  ن یا  بر

نما  ایفرد مأخوذ    نیع رد  اد یبدل آن را  قول    ن ی. 

امام خم نظر  بینیمطابق  کتاب  در  نظر    عی )ره(  و 

 . باشد ی م ز نی الفقاهه در مصباح ی خوئ اله تیآ

ثمن را اخذ نکرده    ع یاست و با  ی . اگر ثمن شخص3

 باشد. 

ثمن را    عی باشد و با  یدر ذمه مشتر   ی ثمن کل  ا ی.  4

ا در  باشد؛  نکرده  ش   نیاخذ    ی انصار  خیدو صورت 

دارد، گرچه رد ثمن تحقق    اریخ  عی: »باد یفرمای م

رد بر فرض اخذ ثمن شرط    را ینکرده است؛ ز  دایپ

اگر مدت خ لذا  ب  اریاست.  نکند    ع یبگذرد و فسخ 

  ار یخ  ع یباآن است که    زی احتمال ن  ک ی.  شودی لازم م 

ا بر  باشد  به    نینداشته  رد  اشتراط  منزله  مبنا که 

،  3،ج1418،ینی) نائ  اشتراط قبض قبل از آن است«

  ع یکه مب  یصورت   نیب  خ شی  چون  هم  ز ین  ینینائ  (.83

معتقد است    رایز  ستی قائل ن  یباشد فرق   نیع  ا ی  یکل

کل تع  یکه  شده  قبض  فرد   ابد یی م  نیدر 

در    رین احتمال اخیا  شان ی ا(.  83،  3،ج1418،ینی)نائ

  ار یرا رد کرده و در استدلال بر وجود خ  خیکلام ش 

وصول ثمن    ق یصورت طر  : »عنوان رد به د یفرمای م

مشتر  از    یبه  اگر  البته  است.  اخذشده  شرط  در 

گرفته است  که غرض به رد ما هو تعلق   میخارج بدان

با  نیدر ا ا  اریخ  ع یصورت  در    که ن یندارد. خلاصه 

که نوعاً متعارف است    ی ز یمورد اطلاق، شرط بر چ

. ند«یبی م   قیو عرف و عادت رد را طر  شودیحمل م

  نیبر ا  یکه بحث مبتن   شودی اساس معلوم م  نیبر ا

آ که  است  موضوع  ایمطلب  رد    ایدارد    ت یعنوان 

حکم    د یوصول به ثمن است. در صورت اول با  قیطر

  ار یکرد و در صورت دوم حکم به خ  ار یبه عدم خ

معتقدند عنوان رد    ین نائی  چون   ز همین  یی .  خوعیبا

است. لذا    یکاف   یندارد و وصول به مشتر  تیموضوع

انقضا  عیبا از  قبل  خ  ی تا  رد،    دارد   اریمهلت 

احتمال  (.   230-5،228،ج1415،یی)خو رد  در  امام 

قبض«  ند یفرمای م  خیش   ریاخ فرض  بر  »اگر »رد   :

خ باشد،  شده  م  اریشرط  آن  به    شود، ی مشروط 

از عدم تحقق قبض،    یرد ناش   تحققبا عدم    جهیدرنت

مفروض آن است که در    یول  ابد،یی تحقق نم  اریخ

: 4،ج1410،ی نی)خم  دو شرط وجود ندارد«  جا  نیا

227  .) 

باشد و آنجا که    یکه ثمن کل  ی مورد  نیب  زین  امام

ع نم  یشخص   نیثمن  فرق    گذارد   یاست 

بر    ی نیاستدلال نائ  شانیا(.  227،  4،ج1410،ین ی)خم

نقل کرده و در اشکال    یی را از طباطبا  اریوجود خ

م آن  اقسامد یفرمای به  شرط  گذشت  »چنانچه    ی : 

است که معقول    یاگونه   قسم از شرط به   ک یدارد:  

باشد، مانند شرط فسخ عقد    ق یدر آن طر  رد   ستین

  ک یبه سبب رد، و شرط تملک مثمن به سبب تمل

است    یاگونه   از شرط به   گریثمن با رد آن. قسم د

در آن معنا ندارد؛ مانند شرط انفساخ،   تیقی که طر

مجرد    رد، آن است که عقد به   ت یقی لازمه طر  رایز



    228و همکاران/    فخری دمشقیه                                                             )ره(ینیبر نظر امام خم  دیشرط با تأک  عیفرار از ربا در ب

چون  شود،  منفسخ  مشتروجودش  نزد  ثمن    ی که 

  ار یشرط خ  گریاست و شرط محقق است. مثال د

  ت یقی لازمه طر  رایموقت به رد است. ز  ایمعلق بر رد  

لغو ز  ت یرد  است،  حاصل    ه علی   معلق  رای اشتراط 

  تش یبه خاطر لغو  ای  ی شرط  نیچن  ن،یاست. بنابرا

در مثلاً    ار یشرط خ  است، و به   اثری ب  ا یباطل است،  

  را یز  کند، ی رجوع م  تی و توق  ق یسال بدون تعل  کی

ا معلق   ن یمفروض  تحقق  با  هر    ه ی عل  است که  در 

ثابت    اریخ  شده،  نییزمان از اول عقد تا آخر وقت تع

اول    هعلی  است که معلق  نی. و فرض اگرددی م از 

تعل است، پس  معن   قیعقد حاصل  آن  ندارد.    یبر 

در مثل رد    ی طورکل  به   تیق یطر  که   نیافزون بر ا

اداء    در بحث    ر ینظ  نجایمورد اشکال است. بحث در ا

به    ن یوصول مال مع  را یاست؛ ز  ن یبه مال مع  نید

مالک    د یبلکه با  ست،ی دائن به هر وجه ممکن، اداء ن

به دائن بدهد تا اداء    نی اداء د  یرا برا   نیآن مال مع

است و ثمن    ن یچن  زی ن  جا  نی. در اابد یتحقق    نید

  ت یبدون رضا  اریو خ  گردد ی بر نم  یبه ملک مشتر 

. ابد یی ار است، تحقق نمیکه شرط کننده خ  یعیبا

ترک اداء ثمن به    ا ی  عی مثال با غضب ثمن از با  یبرا

درحال محقق    که ی او  رد  است  کرده  مطالبه  را  آن 

  د یبا  اری. در تحقق خابد یی تحقق نم  ار یو خ  شودینم

کار اگر    ن یو ا ابد یتحقق   ع یبا  ار یبه اخت  ار یشرط خ

است با    یثمن نزد اوست با رد آن و اگر نزد مشتر

دادن به تصرف در آن و تسلط بر آن، محقق    ذنإ

ا  تیق ی. طرشودی م اشکال  نیبه  در    ی نحو  و  ندارد 

صورت  نغالب  وارد  آن  به  اشکال    ت یسها 
 (.227، 4،ج1410،ین ی)خم

  ،یاصفهان خ،یباشد ش   ع یدر ذمه با  ی. اگر ثمن کل 5

امام   یخوئ به )ره( فرموده   و   اند که شرط رد ثمن 

  ن یبا وقوع عقد د  رایز  کند ی شرط رد بدل رجوع م

 نیا  رسد ی . لذا به نظر م شودی ساقط م  ع یاز ذمه با

 مطلب مورد وفاق روشن است.

 جهینت . 6

  ی باب ربا را از لحاظ موضوع لی )ره( حینیخم امام

و    د ینمای رد م   تیاز جهت ادله و سند   ، یو مصداق

شرع وجاهت  عدم  به  است.    لیح  گونه ن یا  ی قائل 

از تقس  پس  خم  یبند م یلحاظ  حینیامام    ل ی)ره( 

ح جزء  را  ربا  از  فرار  غ  ل یباب  و    ی رشرعیممنوع 

  یشرع  لیح  تیو خارج از مبحث مشروع  داند ی م

م ی م نظر  به  ا  رسد ی شود،  به  قائل    هی نظر  نیاگر 

  تیعدم مشروع  ای  ،یشرع   ل یح  تیمشروع  م،یشو

ما   ستیبای نادرست باشد و م  یعنوان   ،یشرع  لیح

  ل یمشروع و ح  لحی عنوان را تحت  ش یخو یبررس 

  ی نظر برخ  کنندهنینظر تأم  نیا  مینامشروع قرار ده

فقها با    ی اسلام  یاز  مناسب  برخورد  خصوص  در 

  ی از عقود  ی کی  الشرط  عی. بباشد ی م  ل یموضوع ح

دارا که  من   یمبان  یاست  روامحکم    ات یجمله، 

در عصر امام باقر)ع( و امام صادق )ع(    که  نیخاص ا

  ع ی ب  ن یبودن ا  ییاز امضا  ی صادر شده است که حاک

را ب  جیو  در  آن  م  نیبودن  فقه    باشد ی مردم  در  و 

اصل  ی کیعنوان    به   هیامام فروعات  شده    واقع   یاز 

نداشتن   ل یعامه)اهل سنت( به دل   ی که فقها  هرچند 

اند. غالب علماء خاص قائل به بطلان آن شده  اتیروا

صحت    ط یرا قبول دارند و با وجود شرا  الشرط  عیب

شده است که همان    رساله گفته  نیکه در همآن

  توان ی صورت م  نیاست در ا  یوجود سه شرط اساس 

به  آن  ح  از  کرد.    لةیعنوان  استفاده    امام ربا 

ربا    لةیعنوان ح  به  لشرطا  عی)ره(، اگر از بینیخم

 .دانند ی نم حیروش را صح ن یاستفاده شود ا

 سندگان يسهم نو. 7

برابر در تهیه و تدوین   کلیه نویسندگان به صورت 

 اند.پژوهش حاضر مشارکت داشته

 تضاد منافع . 8

 در این پژوهش هیچگونه تضاد منافعی وجود ندارد. 
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 منابع :

 م یکرقرآن  −

 ی فارس

و    لة،یالوس   ر تحری  اله،روح    ،ینیخم − اول  جلد 

 . 1373دوم، چاپ اول، قم، مؤسسة دارالعلم،

نشر  سرخوش، − شرط،  صحت    هی جواد،»شروط 

  های¬دانشگاه الزهرا)س(«، شماره  یعلوم انسان

 . 1374پانزدهم و شانزدهم،

شرط نامشروع با شرط    سه ی»مقا  زهرا،   ، یریشب −

مقتضا نشر  ی خلاف    هایپژوهش  هیعقد«، 

 .1385شماره چهارم،   ، ینید

سازوکار  عی ن،»بیحس  ،یصابر − مشروع    یشرط 

و معارف    اتیاله  ه یرهن مستغلات«، نشر  یبرا

اسلامی  اسلام و    ی)مطالعات  هفتاد  شماره   ،)

 . 1385هفتم، 

»درآمد  − جواد،  محمد  تدو  یمحقق،    ن یبر 

بانکدار در  ربا  مجله     «،یاسلام  ی شاخص 

اسلام  اقتصاد  و    ،یمعرفت  بهار  چهارم،  شماره 

 .  1390تابستان 

فرار از ربا    یالرضا، » راهکارها  یموس   ،یمظفر  −

مجله گفتمان فقه    «، یمذاهب اسلام   دگاه یاز د

و اصول، سال سوم، شماره سوم،  بهار و تابستان  

1397 . 

د  ارالخی  ع ی»ب  ن،یدحسیس   ،ی رمعزیم −   دگاه یاز 

بدون ربا«، مجله    ی فقه و کاربرد آن در بانکدار

 . 1385و پنجم،  ستیشماره ب ،یاقتصاد اسلام 

ب  محبوبه،   نا،یم − حق    شرط  عی »  با  )معاملات 

 . 1384استرداد(«، مجله رهنمون، شماره اول، 

  ل یدر ح  یپژوهش  »   ،یعل   ،یبیجواد؛ عندل  ، ینفر −

تأک با  ربا  از  ب   د یتخلّص  مجله    نه«،یع  عیبر 

و    ستیشماره ب  ،یمطالعات فقه و حقوق اسلام 

 .  1401 زییهشتم، پا

 ی عرب

مکاسب، جلد ششم، قم،    ، یمرتض  خ یش   ،یانصار −

 . 1420، یموسسه نشر آثار نشر آثار تفکر اسلام

مکاسب، جلد پنجم، قم،    ن، یام  ،یمرتض  ،یانصار −

 . 1411دارالذخائر، 

چاپ سوم، قم،    ه،ی حسن، قواعد الفقه  ،یبجنورد  −

 .  1377 ، ینشر الهاد

ف  وسفی  ، یبحران − الناضره  حدائق  احمد،    ی بن 

دفتر   قم،  اول،  چاپ  الطاهره،  العتره  احکام 

اسلام مدرس   یانتشارات  جامعه  به    نیوابسته 

 . 1369قم،   هی حوزه علم

جلد چهارم،    ع،یروح اله، کتاب الب  د یس   ،ینیخم −

تنظ موسسه  امام    م یقم،،  آثار  نشر  و 

 . 1410،ینیخم

الب  د یس   ،ینیخم − اله، کتاب  جلد دوم،    ع، ی روح 

و نشر آثار امام    می چاپ سوم، قم، مؤسسه تنظ

 . 1421نى،یخم

ششم،    ،ییخو − جلد  الفقاهة،  مصباح  ابوالقاسم، 

 .1377، یآثار الامام الخوئ اءیقم، مؤسسة اح

جلد    د یس   ،ییخو − الفقاهه،  مصباح  ابوالقاسم، 

اح مؤسسة  قم،  الامام    اءی پنجم،  آثار 

 . 1415،یالخوئ

الفقه  ،ی لیزح  ،یلیزح − القواعد    یعل  ه یمحمد، 

الحنف الشافع  ی المذهب    ت، یچاپ اول، کو  ،ی و 

 . 2004جامعه ،  ینشر العلم



    230و همکاران/    فخری دمشقیه                                                             )ره(ینیبر نظر امام خم  دیشرط با تأک  عیفرار از ربا در ب

مکاسب،    ه یحاش   ن،یمحمد حس  ،یاصفهان  خیش  −

 . 1418جلد چهارم، قم، نشر محقق، 

الوفاء و حکمه«، مجله    عی عبدالقادر، محمد، »ب −

 . 1412شماره هفتم،  ، یمجمع الفقه الاسلام

  ی احمد ، جامع المدارک ف  ، یخوانسار  ی موسو −

تهران،   دوم،  چاپ  المنافع،  المختصر  شرح 

 .1405انتشارات مکتب صدوق،  

  رات ی)تقرالطالب  ه یمن   ن،یمحمدحس  ،ینینائ −

(، جلد سوم، قم،  خوانساری  یموس   خیتوسط ش 

 . 1418،   یمؤسسة نشر اسلام

حس  ،ینجف − ف  ن،یمحمد  الکلام  شرح    ی جواهر 

و سوم، چاپ سوم،    ستیشرائع الاسلام، جلد ب

اسلام انتشارات  دفتر  جامعه    یقم،  به  وابسته 

 . 1396 ه، یحوزه علم نیمدرس 

چاپ سوم، اصفهان،   ه،یآراء الفقه ، یهاد  ، ینجف −

 .   1387انتشارات مهر قائم، 

اکمل،   ،وحید   بهبهانى − محمد  بن    محمدباقر 

اول،    هیحاش  جلد  البرهان،  و  الافائدة  مجمع 

وح مجدد  علامه  مؤسسه  پژوهش    د یقم،گروه 

 . 1417بهبهانى،
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