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Background and Aim: The purpose of this article is to examine 

the conditions and effects of the Arafah contract in commercial 

law. 

Materials and Methods: This article is descriptive and 

analytical. Materials and data are also qualitative and data 

collection was used in collecting materials and data. 

Ethical Considerations: In this article, the originality of the 

texts, honesty and trustworthiness are observed. 

Findings: The findings showed that the effects of bankruptcy 

begin with the issuance of a bankruptcy order and end as a result 

of three reasons (the termination of liquidation, the occurrence 

of a settlement agreement, and the issuance of a credit restoration 

order). Among the above three reasons, the termination of 

liquidation and settlement agreement do not completely end the 

bankruptcy, and despite their realization, some negative effects 

of bankruptcy still remain, but the credit restoration order is one 

of the complete reasons for the termination of bankruptcy, and 

after that, all the restrictions and exclusions of the businessman 

are removed. . The scheme of arrangement is a way out for the 

bankrupt businessman so that he can get rid of the effects and 

consequences of the bankruptcy order.  

Conclusion: The result is that despite the fact that the 

commercial law has described and expressed the terms and 

effects of the scheme of arrangement, it is silent and contains 

ambiguity in some issues. This article examines the conditions 

and effects of Scheme of arrangement with descriptive and 

analytical method. 
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قراردادارفاقی راه گریزی است برای تاجر ورشکسته تا به موجب آن : زمینه و هدف 

 حاضر بررسی شرایط ةهدف مقال بتواند از آثار و تبعات حکم ورشکستگی رهایی یابد.

 تجارت است. قانون در ارفاقی قرارداد آثار و

و  ها نیز کیفی استحاضر توصیفی تحلیلی است. مواد و داده ة: مقالهامواد و روش

 .است شده استفادهها ی در گردآوری مطالب و دادهبردارشیفاز 

داری رعایت شده امانتدر این مقاله، اصالت متون، صداقت و : ملاحظات اخلاقی

 است.

ها نشان داد آثار ورشکستگی با صدور حکم ورشکستگی آغاز و در یافته: هایافته

اعتبار( پایان  ةنتیجه سه سبب)ختم تصفیه، وقوع قرارداد ارفاقی و صدور حکم اعاد

یابد. در بین سه سبب فوق، ختم تصفیه و قرارداد ارفاقی کامل باعث ختم می

چنان برخی از آثار منفی ورشکستگی ها همشوند و با وجود تحقق آنورشکستگی نمی

اسباب کامل ختم ورشکستگی است و پس از  ءاعتبار جز ةاما حکم اعاد ؛ماندباقی می

 نصف حداقل، شود. قبولهای تاجر برطرف میها و محرومیتآن تمامی محدودیت

 قبول نیز مطالبات، همة از چهارم سهکم دست داشتن با طلبکارها از نفر یک علاوهبه

 .هستند ارفاقی قرارداد انعقاد شرایط از ،تاجر

اینکه قانون تجارت شرایط و آثار قرارداد ارفاقی را تشریح و بیان  برخلاف :نتیجه

حاضر با روش  ةدر برخی از مسائل، ساکت و حاوی ابهام است. مقال ،کرده است

 ردازد.پتوصیفی و تحلیلی به بررسی شرایط و آثار قرارداد ارفاقی می
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  مقدمه. 1

تاجر بعد از صدور حکم ورشکستگی از مداخله در 

تصفیه  ةصفیه یا ادارر تشود و مدیاموالش ممنوع می

به اجرای حکم ورشکستگی و  مقامی او اقدامبه قائم

نماید. اجرای به عبارتی تصفیه امور ورشکسته می

حکم ورشکستگی به دو قسمت اجرای موقت و اجرای 

شود. در اجرای موقت که به محض نهایی تقسیم می

شود مدیر یا صدور حکم بدوی ورشکستگی شروع می

تصفیه مقدمات مربوط به اجرای نهایی را انجام  ةادار

شناساسی طلبکاران -1 :دهند. این مقدمات شاملمی

تعیین میزان -2 ؛هاو تشخیص و تصدیق طلب آن

یک از  مشخص کردن سهم هر-3 ؛ردارایی تاج

طلبکاران در دارایی تاجر است. قاعدتا بعد از انجام 

مقدمات مذکور که به آن اجرای موقت حکم 

شود باید اجرای نهایی آن که شکستگی گفته میور

شامل فروش اموال ورشکسته و تقسیم حاصل فروش 

ها در دارایی اساس نسبت طلب آن بین طلبکاران بر

اما قبل از اجرای نهایی و تصفیه،  ؛است، آغاز گردد

ای به ریاست عضو ناظر)و یا یکی از کارمندان جلسه

تاجر و طبکاران شود و از تصفیه( تشکیل می ةادار

 ةآید. موضوع این جلسه ارائدعوت به عمل می

گزارشی راجع به اقدامات تصفیه توسط مدیر تصفیه، 

اعلام میزان دارایی و بدهی تاجر و نسبت سهم 

هرطلبکار از دارایی وی و نهایتا کیفیت تصفیه است. 

در این جلسه ممکن است پیشنهاد قرارداد ارفاقی 

از طلبکاران شود. در صورتی توسط تاجر و یا هریک 

که شرایط این قرارداد وجود داشته باشد، قرارداد 

مزبور بین تاجر و اکثریت طلبکارن به شرحی که 

، 1396یان، ئشود)رضاگفته خواهد شد، منعقد می

تصفیه( و عضو ناظر دخالتی  ة(. مدیر تصفیه)یا ادار56

در وقوع این قرارداد ندارند هرچند تکالیفی را در 

دار هستند. استای تشریفات وقوع این قرارداد عهدهر

شود. شرایط و آثار قرارداد ارفاقی در ذیل گفته می

قرارداد ارفاقی جز اسباب ختم ورشکستگی است 

چون بعد از وقوع این قرارداد، تاجر از ممنوعیت خارج 

تجاری  هایتواند مجددا شخصا فعالیتشود و میمی

دون دخالت نهاد تصفیه ادامه اش را مطابق قرارداد و ب

دهد. گفتنی است که مقررات مربوط به انعقاد، آثار و 

در قانون تجارت بیان  انحلال قرارداد ارفاقی صرفاً

تصفیه مقررات خاصی راجع به  ةشده و در قانون ادار

قرارداد ارفاقی وجود ندارد. بنابراین شرایط انعقاد، آثار 

با وساطت و دخالت ای که و انحلال قرارداد ارفاقی

 ةشود به جهت سکوت قانون ادارتصفیه انجام می ةادار

این قانون تابع احکام قانون  12 ةتصفیه وفق ماد

قانون تجارت راجع  503ا ت 476تجارت است. مواد 

حاضر بررسی  ةبه قرارداد ارفاقی است. هدف مقال

تجارت است.  قانون در ارفاقی قرارداد آثار و شرایط

تمایز و نوآوری مقاله حاضر نسبت به سایر همین امر 

های انجام شده است. بر اساس آنچه گفته پژوهش

 ال مقاله بدین شکل طرح می شود که شرایطؤشد س

 ةتجارت چیست؟ فرضی قانون در ارفاقی قرارداد آثار و

 تمامی به »آثارقرارداد مقاله نیز عبارت است از  اینکه:

 تصدیق لزوم. کندمی سرایت مخالفین حتی طلبکاران

 به طلبکاران اعتراض قابلیت و دادگاه توسط قرارداد

است«. به  قرارداد فرد به منحصر هایویژگی جز آن

 انعقاد ال مورد اشاره ابتدا شرایطؤمنظور بررسی س

ثار این قرارداد مورد بررسی آارفاقی و در ادامه  قرارداد

 گیرد.قرار می
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 هاروش. مواد و 2

ها نیز حاضر توصیفی تحلیلی است. مواد و داده ةمقال

ی در گردآوری مطالب و بردارشیفو از  کیفی است

 .است شده استفادهها داده

 . ملاحظات اخلاقی3

داری در این مقاله، اصالت متون، صداقت و امانت

 رعایت شده است.

 ها. یافته4

صدور حکم ها نشان داد آثار ورشکستگی با یافته

ورشکستگی آغاز و در نتیجه سه سبب)ختم تصفیه، 

اعتبار( پایان  ةوقوع قرارداد ارفاقی و صدور حکم اعاد

یابد. در بین سه سبب فوق، ختم تصفیه و قرارداد می

شوند و با کامل باعث ختم ورشکستگی نمی ،ارفاقی

چنان برخی از آثار منفی ها هموجود تحقق آن

 ءاعتبار جز ةاما حکم اعاد ؛ماندمیورشکستگی باقی 

اسباب کامل ختم ورشکستگی است و پس از آن 

های تاجر برطرف ها و محرومیتتمامی محدودیت

شود. قراردادارفاقی راه گریزی است برای تاجر می

ورشکسته تا به موجب آن بتواند از آثار و تبعات حکم 

 علاوهبه نصف حداقل، ورشکستگی رهایی یابد. قبول

 همة از چهارم سه لااقل داشتن با طلبکارها از نفر یک

 انعقاد شرایط از تاجر، قبول همچنین، مطالبات،

 .هستند ارفاقی قرارداد

 بحث .5

 قانون تجارت قرارداد ارفاقی را تعریف نکرده است.

گویند: »قرارداد دانان در تعریف این قرارداد میحقوق

ارفاقی قراردادی است که بین اکثریت طلبکاران و 

شود و به موجب آن تاجرورشکسته منعقد می

دهند تا به تجارت خود طلبکاران به تاجر فرصت می

برخی مواقع ممکن است از بخشی از  ادامه دهد و در

تاجر  نظر کنند و در مقابل مطالبات خود صرف

شود که گیرد و موظف میتعهداتی را به عهده می

مطالبات طلبکاران را به ترتیب مقرر و در مواعد 

پور، عبدیتعیین شده در قرارداد پرداخت کند«)

شود طور که ملاحظه می(. همان215، 4،ج1398

ارفاق طلبکاران به تاجر ممکن است از حیث اعطای 

)حاجعلی، باشدمهلت و یا بخشش قسمتی از مطالبات 

در اکثر کشورهای دنیا امکان انعقاد (. 175، 1400

قرارداد ارفاقی قبل از صدور حکم ورشکستگی وجود 

گذار فقط اما در قانون تجارت ایران قانون ؛دارد

مقررات مربوط به انعقاد قرارداد ارفاقی پس از صدور 

حکم ورشکستگی و در حین عملیات تصفیه را 

بنابراین قراردادهای ارفاقی را بینی کرده است. پیش

قرارداد ارفاقی -1توان به سه دسته تقسیم کرد: می

قراردادی است که بین تمام طلبکاران)و نه  :دوستانه

اکثریت( و تاجر قبل از طرح دعوای ورشکستگی در 

آید و قانون مدنی به عمل می 10ة دادگاه مطابق ماد

ن قراردادی نیازی به تصدیق دادگاه ندارد. انعقاد چنی

 رغم فقدان نص قانونی در حقوق ایران مجاز است.علی

گیرانه: این قرارداد قبل از قرارداد ارفاقی پیش -2

صدور حکم ورشکستگی بین اکثریت طلبکاران و 

شود و باید مورد تصدیق دادگاه تاجر منعقد می

چنین قراردادی مانع صدور حکم  قرارگیرد.

فقدان  ةر به جهشود. در حال حاضورشکستگی می

نص، امکان انعقاد چنین قراردادی در کشور ما وجود 

قرارداد ارفاقی پس از صدور حکم  -3ندارد. 

ورشکستگی: قانون تجارت فقط مقررات این نوع 

بینی کرده است و به آن قرارداد ارفاقی قرارداد را پیش
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اکثریت یا قرارداد ارفاقی قضایی هم گفته 

 (.238، 1388صفری، شود)می

 . شرایط انعقاد قرارداد ارفاقی5-1

قرارداد ارفاقی یک قرارداد تشریفاتی است و برای 

نظر از شرایط عمومی صحت قراردادها  وقوع آن صرف

یکسری شرایط  قانون مدنی، باید 190 ةموضوع ماد

قانون  479 ةاختصاصی و تشریفاتی رعایت شود. ماد

گوید: »قرارداد ارفاقی بین تاجرورشکسته تجارت می

مگر پس از اجرای  ؛شودو طلبکارهای اومنعقد نمی

توجه به  شده است« با فوق مقرر مراسمی که در

ند اقانون تجارت شرایط تحقق قرارداد ارفاقی عبارت

 از: 

 از . درخواست قرارداد ارفاقی و دعوت1-1-5

 درخصوص مشاوره و جلسه تشكیل و طلبكاران

 ارفاقی قرارداد انعقاد

قرارداد ارفاقی باید توسط یکی از طرفین درخواست 

کند تاجر چنین درخواستی را مطرح می شود. معمولاً

یک از طلبکاران خواستار انعقاد  اما منعی ندارد که هر

این قرارداد باشند. پس از مشخص شدن لیست نهایی 

اجرایی نهایی حکم طلبکاران و قبل از 

ناظر و یا  ورشکستگی)فروش و تقسیم اموال(، عضو

ای تصفیه باید طلبکاران را دعوت کنند و جلسه ةادار

 ةتصفیه یا ادار را تشکیل دهند تا در این جلسه مدیر

مذکور گزارشی از اقدامات صورت گرفته و کیفیت 

تصفیه ارائه دهد. چنانچه درخواست قرارداد ارفاقی 

د در این جلسه راجع به انعقاد یا عدم انعقاد شده باش

شود. چنانچه هیچ یک از طرفین قرارداد، مشاوره می

خواستار انعقاد قرارداد ارفاقی نباشد عملیات تصفیه 

یابد و نهاد جهت فروش و تقسیم اموال ادامه می

تصفیه راسا حق درخواست یا اصرار در زمینه انعقاد 

نانچه تصفیه تابع قانون قرارداد ارفاقی را ندارد. چ

مذکور را تشکیل  ةناظر جلس تجارت باشد عضو

حکم  ةدادگاه صادرکنند دهد و توسط دفترمی

ورشکستگی طلبکاران را برای این جلسه دعوت 

ها و کند. دفتر دادگاه از طریق انتشار در روزنامهمی

های دعوت نامه، طلبکاران را دعوت ارسال برگه

(. چنانچه تصفیه 67 ،1399 ،پیامینماید)شریفمی

اقدام به دعوت  ةتصفیه باشد خود ادار ةتابع قانون ادار

نماید. موعد و زمانی که طلبکاران و تشکیل جلسه می

ناظر یا اداره تصفیه باید طلبکاران را دعوت و  عضو

روز از تاریخ  هشتجلسه را تشکیل دهند ظرف 

اسناد طلب توسط طلبکاران  ةسپری شدن موعد ارائ

لیست نهایی طلبکاران  ةو تشخیص مطالبات و تهی

 قانون تجارت است. صرفاً 476 ةماد ةناممطابق نظام

ل شده طلبکارانی که طلبشان تصدیق یا موقت قبو

مجمع عمومی  حق شرکت در این جلسه را دارند.

طلبکاران در محل و روزو ساعتی که از طرف عضو 

ناظر معین شده است در تحت ریاست مشارالیه 

ها موقت منعقدمی شود. طلبکارهائی که طلب آن

-ها حاضر میآن ةالوکالقبول گردیده یا وکیل ثابت

-ت میشوند. تاجر ورشکسته نیزبه این مجمع دعو

حاضرگردد و فقط وقتی  شود. مشارالیه باید شخصاً

تواند اعزام وکیل نمایدکه عذر موجه داشته و می

ناظر رسیده باشد. در این  صحت آن به تصدیق عضو

تصفیه به مجمع طلبکارها راپورتی از  جلسه مدیر

 وضعیت ورشکستگی و اقداماتی که به عمل آمده و

کسته شده است عملیاتی که با استحضار تاجر ورش

تصفیه رسیده  مدیر یدهد. راپورت مزبور به امضامی

 همةناظر باید از  شود. عضوبه عضو ناظر تقدیم می

مذاکرات و تصمیمات مجمع طلبکارها صورت مجلس 
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چنانچه تشریفات مذکور رعایت نشود  .ترتیب دهد

 اعتبار است.توافقات و تصمیمات متخذه بی

 طلبكاران. قبول اكثریت 2-1-5

قرارداد ارفاقی یکی از مصادیق استثنائات اصلی نسبی 

بودن قراردادهاست و برای تحقق نیازی به رضایت و 

قبولی تمامی طلبکاران ندارد بلکه مشارکت اکثریت 

 480مورد نظر قانونگذارکافی است. قانونگذار در ماده

قانون تجارت میزان اکثریت طلبکاران را از حیث 

مشخص کرده است در واقع نصاب عددی و مبلغی 

اکثریت مذکور دو اکثریتی است یعنی طلبکاران هم 

از حیث عددی باید در اکثریت باشند و از حیث مبلغ 

طلب. به موجب این ماده: »قرارداد ارفاقی فقط وقتی 

علاوه یک نفر از هشود که لااقل نصف بمنعقد می

اتی که مطالب ةطلبکارها با داشتن لااقل سه ربع از کلی

قبول گشته است در  تشخیص و تصدیق شده یا موقتاً

آن قرارداد شرکت نموده باشند والا بلااثر خواهد 

 .بود«

ال این است که اگر اکثریت عددی یا مبلغی ؤس

طلبکاران برای انعقاد قرارداد ارفاقی حاصل نشود 

 تکلیف چیست؟ 

های موردنظر اول یکی از اکثریت ةچنانچه در جلس

طلبکاران موافق قرارداد  قانونگذار حاصل باشد مثلاً

ارفاقی از حیث تعداد در اکثریت باشند اما از حیث 

یت نباشند یا اینکه طلبکاران از میزان طلب جز اکثر

اما از حیث تعداد  ؛حیث میزان طلب در اکثریت باشند

ای دیگر برای یک هفته بعد در اکثریت نباشند جلسه

 481 ة(. ماد216، 1398پور، عبدیشود)تشکیل می

 گوید: »هرگاه درقانون تجارت در این زمینه می

حاضر  مجلس قرارداد ارفاقی اکثریت طلبکارها عدداً

ولی از حیث مبلغ دارای سه ربع از مطالبات  ؛شوند

ولی  ؛نباشند یاآنکه دارای سه ربع ازمطالبات باشند

اکثریت عددی راحائز نباشند نتیجه حاصله از آن 

مجلس معلق وقرارانعقادمجلس ثانی برای یک هفته 

قانون تجارت:  482 ةمطابق ماد .شود«بعد داده می

مجلس اول خود یا وکیل ثابت ی که در ی»طلبکارها

ها حاضر بوده و صورت مجلس را امضاء آن ةالوکال

 ؛اند مجبور نیستند در مجلس ثانی حاضر شوندنموده

ولی  ؛مگر آنکه بخواهند در تصمیم خود تغییری دهند

ها به اعتبارخود اگر حاضر نشدند تصمیمات سابق آن

غی باقی است، اگر در جلسه ثانی اکثریت عددی و مبل

تکمیل شود قرارداد ارفاقی قطعی  480ة مطابق ماد

 482 ةمنظور از قطعیت قرارداد در ماد .خواهد بود«

 قابل اعتراض بودن نیست چون قرارداد ارفاقی بر غیر

اساس مواد بعدی توسط تمامی طلبکاران و تاجر 

ظرف یک هفته از تاریخ وقوع قابل اعتراض در دادگاه 

قابل برگشت بودن  ت غیربلکه منظور از قطعی ؛است

(. یعنی اینکه امضاکننده 192، 1400اسکینی،است)

بعد از کامل شدن تمامی امضاها دیگر حق عدول و 

انصراف از تصمیم و امضای خود را ندارد. مفهوم 

مخالف عبارت مذکور این است که تاقبل از کامل 

شدن امضاها در جلسه دوم قرارداد ارفاقی، قرارداد 

تمام و به عبارتی متزلزل است و امکان ناقص و نیمه 

قطعیت  ةتوان واژعدول از امضا وجود دارد. حتی می

قابل فسخ بودن  قرارداد در این ماده را به معنی غیر

نیز در نظر گرفت در واقع قرارداد ارفاقی تا قبل از 

کامل شدن امضائات اکثریت عددی و مبلغی 

ی طلبکاران، یک عقد جایز و قابل فسخ از سو

اما به محض کامل شدن  ؛طلبکاران امضاکننده است

 امضائات، این قرارداد تبدیل به یک عقد لازم و غیر

شود. البته این تعبیر خالی از اشکال قابل فسخ می



                                                           265 /همکاران شرایط و آثار قرارداد ارفاقی در قانون تجارت                                                                         سلطانیان و

نیست چون امکان فسخ یک قرارداد ناظر به قراردادی 

است که واقع شده است. قرارداد ارفاقی تا قبل از 

و مبلغی طلبکاران واقع  حصول نصاب اکثریتی عددی

توان عدم قطعیت آن را حمل بر قابل نشده و نمی

 فسخ بودن آن کرد.

ها حاصل اول هیچ کدام از اکثریت ةچنانچه در جلس

نشود نه اکثریت عددی و نه مبلغی، دراینصورت 

دوم مطابق مواد مذکور منتفی است.  ةتشکیل جلس

 دوم برای کامل شدن ةبنابراین شرط تشکیل جلس

طلبکاران و انعقاد قرارداد نیمه تمام ارفاقی این است 

نظر  های مورداول یکی از اکثریت ةکه در جلس

دوم  ةچنین اگر در جلسقانونگذار حاصل باشد. هم

نصاب لازم بر انعقاد قرارداد ارفاقی محقق  نیز حد

سوم وجود ندارد و  ةنشود مجوزی برای تشکیل جلس

نوبت به عملیات تصفیه یعنی فروش و تقسیم اموال 

 (.158، 1395)کاویانی، رسدمی

یک دسته از طلبکاران تاجر ورشکسته، طلبکاران با 

حق وثیقه هستند. این طلبکاران مشمول اصل 

شوند و در استیفای طلب خود تساوی طلبکاران نمی

ته تقدم از محل وثیقه بر سایر طلبکاران ورشکس

دارند. کاملا طبیعی است که این طلبکاران تمایلی به 

مشارکت در قرارداد ارفاقی و اعطای مهلت به تاجر 

توانند با خیال ورشکسته نداشته باشند چون می

طلب خود را از محل وثیقه وصل کنند. حال راحت

اگر بخواهیم تعداد و مبلغ طلب طلبکاران با حق 

و مبلغی مورد نظر  وثیقه را در اکثریت عددی

قانون تجارت منظور و لحاظ کنیم امکان  ة48ماده

حصول اکثریت لازم برای انعقاد قرارداد ارفاقی کاهش 

یابد. بنابراین سوال این است که آیا طلبکاران با می

حق وثیقه نیز در احتساب اکثریت عددی و مبلغی 

شوند یا لازم برای انعقاد قرارداد ارفاقی لحاظ می

در پاسخ به این سوال دو نظر ارائه شده است.  خیر؟

نظر اول این است که باتوجه به اطلاق واژه طلبکارها 

قانون تجارت منظور از طلبکاران کلیه  480 ةدر ماد

طلبکاران اعم از طلبکاران با حق وثیقه و سایرین 

 ةشمار ةاست. اداره حقوقی قوه قضاییه نیز در نظری

 با این نظر بیان داشته سوهم 5/7/66مورخ  3511/7

بایستی جز طلبکاران : »صاحب وثیقه نیز میاست

محسوب و با درنظر گرفتن شخص وی و میزان 

 .طلبش قرارداد ارفاقی از طرف دادگاه تصدیق شود«

توان نظر دوم این است که مطالبات موثق را نمی

بدون قبول صاحبان وثیقه در نصاب اکثریت مجمع 

ون این طلبکاران در هنگام طلبکاران لحاظ کرد چ

کنند و نام طلبشان را وصول می ةتصفیه از محل وثیق

شود. نظر دوم در لیست طلبکاران قید می ها صرفاًآن

  با روح قانون سازگاری بیشتری دارد.

. عدم محكومیت تاجر به ورشكستگی 3-1-5

 به تقلب

نیت قرارداد ارفاقی برای حمایت از تاجر با حسن

بینی شده است. بنابراین تاجری که به جرم پیش

ورشکسته به تقلب به موجب حکم قطعی کیفری 

تواند از این امتیاز استفاده محکوم شده است نمی

گوید: قانون تجارت در این زمینه می 483 ةکند. ماد

»اگر تاجر بعنوان ورشکسته به تقلب محکوم شده 

حساسیت  .شود...«باشد قرارداد ارفاقی منعقد نمی

گذار نسبت به جرم مذکور به قدری است که قانون

تنها وجود حکم قطعی ورشکستگی به تقلب را قبل نه

از وقوع قرارداد مانع انعقاد قرارداد دانسته است بلکه 

بعد از وقوع قرارداد نیز اگر حکم ورشکستگی به تقلب 

تاجر صادر شود این امر منجر به ابطال قرارداد ارفاقی 
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د. بنابراین عدم محکومیت تاجر به جرم شومی

شرط  و هم استدامتاً ورشکستگی به تقلب هم ابتدئاً

صحت قرارداد ارفاقی است. اما در عین حال 

ورشکستگی به تقصیر مانع انعقاد قرارداد ارفاقی 

نیست و بعد از وقوع قرارداد ارفاقی نیز، محکوم شدن 

ابطال تاجر به جرم ورشکستگی به تقصیر از موجبات 

قرارداد و حتی فسخ آن هم نیست. البته ناگفته نماند 

که محکومیت تاجر به جرم ورشکستگی به تقصیر 

تواند تمایل طلبکاران برای انعقاد قرارداد را از بین می

 (.237-238 ،1388 صفری،)ببرد

چنانچه در زمان وقوع قرارداد ارفاقی، پرونده شکایت 

ستگی به تقصیر کیفری ورشکستگی به تقلب یا ورشک

از تاجر در مرجع کیفری مفتوح باشد و هنوز منتج 

به صدور حکم قطعی محکومیت وی نشده باشد 

امکان انعقاد قرارداد ارفاقی وجود دارد. چون  قاعدتاً

آنچه مانع انعقاد قرارداد ارفاقی است وجود حکم 

قطعی محکومیت ورشکستگی به تقلب در زمان وقوع 

توح بودن پرونده کیفری مانع قرارداد است و صرف مف

انعقاد قرارداد نیست. البته قانون تجارت این اختیار را 

نظر گرفته که در چنین  نیز برای طلبکاران در

شرایطی توافق کنند که تعیین و تکلیف راجع به 

انعقاد یا عدم انعقاد قرارداد ارفاقی معلق و موکول به 

وافق نهایی اتهامات شود. اثر ت ةمشخص شدن نتیج

مذکور این است که در طول این مدت فرآیند تصفیه 

شود. برای وقوع این توافق، همان اکثریتی متوقف می

که برای انعقاد قرارداد ارفاقی لازم است)اکثریت 

عددی و مبلغی( باید مشارکت کنند. ماهیت چنین 

 توافقی یک پیش قرارداد است.

عنوان ه»اگر تاجر ب :گویدقانون تجارت می 483 ةماد

ورشکسته به تقلب محکوم شده باشد قرارداد ارفاقی 

عنوان هشود. در موقعی که تاجر بمنعقد نمی

شود لازم است ورشکسته به تقلب تعقیب می

که آیا با احتمال  طلبکارها دعوت شوند و معلوم کنند

حصول برائت تاجر و انعقاد قرارداد ارفاقی تصمیم 

 ةن حصول نتیجخود را در امر مشارالیه به زما

رسیدگی به تقلب موکول خواهند کرد یا تصمیم 

اگر بخواهند تصمیم را موکول  ،فوری خواهند گرفت

به زمان بعد نمایند باید طلبکارهای حاضر از حیث 

باشند.  را حائز 480 ةعده و مبلغ اکثریت معین در ماد

چنانچه در انقضای مدت و حصول نتیجه رسیدگی به 

انعقاد قرارداد ارفاقی شود قواعدی که به تقلب بنای 

موجب مواد قبل مقرر است در این موقع نیز باید 

قانون تجارت نیز بیان  484 ةماد .معمول گردد«

دارد: »اگر تاجر بعنوان ورشکستگی به تقصیر می

لیکن  ؛محکوم شود انعقاد قرارداد ارفاقی ممکن است

کارها که تعقیب تاجر شروع شده باشد طلبدرصورتی

توانند تا حصول نتیجه تعقیب و با رعایت مقررات می

 .«دقبل تصمیم در قرارداد را به تاخیر بیاندازن ةماد

شود که اگر در زمان وقوع خلاصه بحث این می

قرارداد ارفاقی، شکایت ورشکستگی به تقلب تاجر در 

آید: وجود میهمرجع کیفری مفتوح باشد سه حالت ب

اعتنا به ه اکثریت طلبکاران بیحالت اول این است ک

کیفری، قرارداد را همین حالا به صورت  ةپروند ةنتیج

منجز واقع کنند. این قرارداد صحیح است اما اگر بعدا 

نتیجه پرونده کیفری، محکومیت تاجر به ورشکستگی 

شود. حالت دوم این به تقلب باشد، قرارداد باطل می

رت معلق از است که طلبکاران قرداد ارفاقی به صو

 ؛نوع تعلیق در منشا واقع کنند. یعنی عقد واقع شود

اما تحقق اثر آن منوط به حصول برائت قطعی تاجر 

کیفری شود. حالت سوم این است که  ةدر پروند
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طلبکاران اکثریت، انشا و انعقاد قرارداد ارفاقی را معلق 

کیفری کنند.  ةو موکل به حصول برائت تاجر در پروند

 484و  483 وادهمان توافقی است که در م این توافق

بینی شده است و ماهیت آن در واقع یک پیش پیش

دانان معتقدند که این قرارداد است. برخی از حقوق

نوع تعلیق در حالت سوم در واقع همان تعلیق در انشا 

دانان به است که در حقوق مدنی اکثریت حقوق

اما در  ؛نددانا باطل می ر پیروی از مشهور فقها آن

را بیان کرده  گذار مصداق آنقانون تجارت قانون

 ورشکستگی (.1396،111زاده منقوطای، )قلیاست

 و تقلب مرتکب تاجر که است مواردی در تقلب به

 از مقداری تا برآید درصدد وسیله این به و شود جعل

 .ببرد بین از ظاهر به را خود دارایی و اموال

 باشد، می نیت سوء بر مبتنی تقلب به ورشکستگی

 کلاهبردار و شیاد اشخاص اصولاً. کلاهبرداری مثل

 روابط در که مخصوصاً گیرند، قرار مجازات مورد باید

 معاملات برود بین از بازرگانان بین اعتماد اگر تجاری

 اقتصاد به بزرگی لطمه و شد خواهد متوقف تجاری

 .آمد خواهد وارد کشور

 قرارداد ارفاقی توسط دادگاه تصدیق  .4-1-5

 قانون تجارت: »قراردادارفاقی باید 486 ةمطابق ماد

به تصدیق دادگاه برسد و هریک ازطرفین 

توانند تصدیق آن را قرارداد)طلبکاران و تاجر( می

ازمحکمه تقاضا نماید...« لزوم تصدیق دادگاه شاید 

ماهیت قراردادی بودن قرارداد ارفاقی را با شبهه 

را به سمت تصمیم قضایی نزدیک  ه کند و آنمواج

(. در 255، 1400زاده میبدی؛ مجاهد،رحیمکند)

واقع ممکن است گفته شود قرارداد ارفاقی یک 

 ةوجود آورنده تصمیم قضایی است و تصدیق دادگاه ب

آن است. این دیدگاه نادرست است چون تصدیق 

 دادگاه بیشتر جنبه تشریفاتی دارد و مربوط به مرحله

اجرا و اثرگذاری قرارداد است و دادگاه در انعقاد 

بلکه صرفا نظارت بر رعایت  ؛قرارداد دخالت ندارد

تشریفات خاص در انعقاد قرارداد و رعایت حقوق غرما 

 (. 132، 1389کهنمویی،  قنواتی؛را به عهده دارد)

 قرارداد ارفاقی قابل اعتراض در دادگاه است. در

کسانی حق اعتراض به قرارداد را خصوص اینکه چه 

گوید: تمام قانون تجارت می 485 ةدارند ماد

طلبکارانی که حق شرکت در انعقاد قرارداد ارفاقی را 

توانند ظرف یک هفته از تاریخ وقوع داشته اند می

قرارداد به آن اعتراض کنند. شاید با توجه به اطلاق 

واژه طلبکاران گفته شود که حتی طلبکاران 

ضاکننده یا همان طلبکاران اکثریت هم حق ام

دانان ای از حقوقعده اعتراض به قرارداد را دارند.

معتقدند که کلیه اشخاص ذینفع اعم از طلبکاران 

اکثریت، اقلیت و حتی خود تاجر حق اعتراض به 

به نظر (.  152، 1393قرارداد ارفاقی را دارند)رحمانی،

ی نباشد چون رسد که تمسک به این اطلاق منطقمی

طلبکاران اکثریت هیچ الزامی در امضاکردن قرارداد 

توانند از امضای ندارند و در صورت مخالفت می

 ةقرارداد امتناع کنند. بنابراین تفسیر منطقی از ماد

 مذکور این است که منظور از طلبکاران صرفاً

طلبکاران اقلیت یعنی همان طلبکارانی است که 

. بدیهی است که تاجر و مرجع قرارداد را امضا نزدند

تصفیه نیز حق اعتراض به قرارداد ارفاقی را 

اعتراض (. 163، 1392محمدزاده وادقانی،ندارند)

طلبکاران به قرارداد ارفاقی باید موجه باشد وظرف 

تصفیه( و خود  ةمدت مذکور به مدیرتصفیه)یا ادار

تاجر ورشکسته ابلاغ شود و الا اعتراض مسموع 

رسیدگی به این اعتراض در دادگاه  نخواهد بود.
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گیرد و دادگاه، مدیرتصفیه و تاجر صورت می

ورشکسته را برای جلسه رسیدگی احضار خواهد کرد. 

تا قبل از سپری شدن مهلت یک هفته مذکور)که 

شود(. مهلت اعتراض به قرارداد ارفاقی محسوب می

که در تصدیق قرارداد ارفاقی میسر نیست. درصورتی

ور اعتراض نشود دادگاه پس از احراز مدت مذک

را با صدور حکم، تصدیق  شرایط قرارداد ارفاقی، آن

کند. البته قبل ازآنکه دادگاه در مورد تصدیق می

ناظر باید راپورتی که متضمن  قرارداد رای دهد عضو

کیفیت ورشکستگی و امکان قبول قرارداد باشد به 

کاران، دادگاه تقدیم نماید. در صورت اعتراض طلب

دو درخواست)یعنی اعتراض طلبکاران و  دادگاه به هر

جا رسیدگی مان و یکأدرخواست تصدیق قرارداد( تو

کند. اگر اعتراض وارد کند و حکم واحد صادر میمی

شود و تشخیص داده شود در خواست تصدیق رد می

گردد. اثر میقراداد ارفاقی نسبت به تمام اشخاص بی

ادگاه مجاز به تغییر شرایط باید توجه داشت که د

قرارداد نیست بلکه صرفا قرارداد را از جهت رعایت 

تشریفات و وجود شرایط انعقاد بررسی 

 (.162، 4،ج1392)محمدزاده وادقانی، کندمی

توان شرایط صدور حکم گفته شد می توجه به آنچه با

 خلاصه کرد:  چنینتصدیق قرارداد ارفاقی را 

داد از دادگاه توسط یکی درخواست تصدیق قرار -1

 .از طرفین قرارداد

سپری شدن مهلت یک هفته از تاریخ وقوع  -2

 .قرارداد

عدم اعتراض طلبکاران در مدت یک هفته مذکور  -3

و در صورت اعتراض، عدم پذیرش اعتراض توسط 

 دادگاه

ناظر راجع به کیفیت  راپورت و گزارش عضو -4

 .قراردادورشکستگی و امکان قبول 

ال این است که آیا دادگاه با وجود احراز شرایط ؤس

تواند از حیث ماهیتی از تصدیق شکلی مذکور، می

ای امتناع کند؟ قانون در این زمینه ساکت است. عده

گویند پذیرش یا رد تصدیق قرارداد دانان میاز حقوق

اختیارات  ءارفاقی با وجود شرایط شکلی آن جز

ادگاه احراز کند که قرارداد ارفاقی دادگاه است؛ اگر د

با وجود رعایت تمامی شرایط شکلی، حقوق قانونی 

کند و حالت تساوی آنان را طلبکاران را ضایع می

برد و به عبارت دیگر سودمند نباشد آن را ازبین می

صورت تصدیق خواهد این رد، در غیر

، 1388؛ صقری، 194، 4،ج1400اسکینی،کرد)

رسد دیدگاه ( به نظر می158، 1395؛کاویانی، 356

 ،چون اولاً .مذکور با اصول و مقررات سازگار نباشد

 ةیک توافق است که با اراد قرارداد ارفاقی ماهیتاً

طرفین آن)تاجر و اکثریت طلبکاران( و رعایت 

قانون تجارت  ،آید. ثانیاًتشریفات قانونی بوجود می

ه صورت شرایط و تشریفات تصدیق قرارداد ارفاقی را ب

حصری بیان کرده است و با وجود رعایت و احراز این 

شرایط، امتناع دادگاه از پذیرش قرارداد مجوز قانونی 

انعقاد قرارداد ارفاقی یکی از امتیازاتی  ،ندارد. ثالثاً

است که قانون برای تاجر و اکثریت طلبکاران 

بینی کرده است. اختیار دادگاه در پذیرش یا پیش

ارداد با وجود رعایت تشریفات قانون، عدم پذیرش قر

 ،مخالف مبنای قرارداد و امتیاز قانون است. رابعاً

تواند دلالت قانون تجارت می 488 ةمفهوم مخالف ماد

بر تکلیف دادگاه به تصدیق قرارداد ارفاقی کند. به 

موجب منطوق این ماده: »درصورت عدم رعایت 

قرارداد قواعدمقرره )شرایط شکلی( محکمه ازتصدیق 
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مطابق مفهوم مخالف این  .نمود« ارفاقی امتناع خواهد

)شرایط شکلی( ةماده در صورت رعایت قواعد مقرر

قرارداد را تصدیق خواهد کرد. البته برای  ه،محکم

استناد کرد  487 ةتوان به مادتقویت نظر مخالف می

که به نوعی دلالت بر اختیار دادگاه در پذیرش یا عدم 

رارداد دارد. به موجب این ماده: پذیرش تصدیق ق

ی أ»قبل از آنکه محکمه در باب تصدیق قرارداد ر

ناظر باید راپورتی که متضمن کیفیت  دهد عضو

ورشکستگی و امکان قبول قرارداد باشد به محکمه 

شود راپورت طور که ملاحظه میهمان .تقدیم نماید«

عضو ناظر در راستای متقاعد کردن دادگاه جهت 

امکان تصدیق قرارداد است و این یعنی اینکه اگر 

دادگاه با وجود راپورت مذکور توجیه و متقاعد نشود 

تواند از تصدیق امتناع کند. البته در رد این نظر می

مذکور نیز یکی  ةتوان گفت شرط مندرج در مادمی

از شرایط شکلی بیان شده برای تصدیق قرارداد 

ال این بود که آیا ؤح سارفاقی است و منظور ما از طر

دادگاه با وجود احراز شرایط شکلی از جمله شرط 

تواند از تصدیق امتناع بازهم می 487 ةمندرج در ماد

 .کند یا خیر، که پاسخ ما منفی بود

حکم تصدیق یا رد تصدیق قرارداد ارفاقی با توجه به 

سوب مالی مح اینکه همانند حکم ورشکستگی، غیر

نظر استان  شود قابل تجدیدنظر در دادگاه تجدیدمی

خصوص اینکه  خواهی نیست. دراست اما قابل فرجام

چه اشخاصی حق تجدیدنظرخواهی نسبت به حکم 

دانان تصدیق قرارداد ارفاقی را دارند، برخی از حقوق

معتقدند فقط طلبکاران در اقلیت که مخالفت خود را 

 قانون تجارت به مدیر 485 ةمادبا قرارداد ارفاقی برابر 

توانند می ،اندتصفیه و شخص ورشکسته ابلاغ نموده

 نسبت به حکم راجع به تصدیق قرارداد تجدید

زیرا اگر مطلق دیان این حق را  ؛نظرخواهی کنند

اخیر  ةداشته باشند خودبه خود ترتیبات مقرر در ماد

صقری، گردد)اثر مینسبت به اعتبار اعتراضات بی

(.  قانون تجارت در خصوص انتشار حکم 364، 1388

تصدیق یا رد تصدیق قرارداد ارفاقی در روزنامه ساکت 

است که با توجه به اصل عدم نیازی به انتشار آن 

مختوم  علاوه در خصوص قابلیت اعتبار امرنیست. به

حکم دادگاه نیز ممکن است اختلاف بوجود آید. بدین 

رد تصدیق قرارداد  صورت که اگر بعد از تصدیق یا

ارفاقی پیشنهادهای بهتری بین طرفین انجام شود آیا 

امکان وقوع مجدد قرارداد ارفاقی وجود دارد؟ یکی از 

گوید حکم ال میؤدانان در پاسخ به این سحقوق

تصدیق قرارداد ارفاقی دارای اعتبار امر مختوم است 

و امکان طرح مجدد قرارداد ارفاقی و تصدیق آن 

دگاه وجود ندارد اما این حقوقدان راجع به توسط دا

حکم رد تصدیق قرارداد ارفاقی نظری 

به نظر ما طرح  .(195، 4،ج1400اسکینی،دهد)نمی

انعقاد مجدد قرارداد ارفاقی بعد از حکم تصدیق 

قرارداد  ةله امکان اقاله یا عدم اقالئدادگاه به مس

ه ین بگردد. قرارداد ارفاقی با توافق طرفمی ارفاقی بر

آید و تصدیق دادگاه صرفا شرط اثرگذاری وجود می

قرارداد  ةتوافق منعقده است و نه شرط وقوع آن. اقال

طور صریح انجام شود تواند بهشده میارفاقی تصدیق

تواند از ضمنی قرارداد ارفاقی می ةیا ضمنی. اقال

طریق انعقاد یک قرارداد جایگزین محقق شود 

قرارداد را بپذیریم باید بگوییم که  ةبنابراین اگر اقال

حکم تصدیق قرارداد ارفاقی اعتبار امر مختومه ندارد. 

به همین ترتیب وقتی که حکم تصدیق قرارداد ارفاقی 

رد تصدیق نیز مختوم نداشته باشد حکم  اعتبار امر

محمدزاده مختوم است) به طریق اولی فاقد اعتبار امر

دارا بودن اعتبار (.  163، 4،ج1392وادقانی، 
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در  امرمختوم حکم تصدیق یا رد تصدیق ارفاقی صرفاً

گذار حق شود که بگوییم قانونصورتی توجیه می

انعقاد قرارداد ارفاقی را فقط برای یک بار تجویز کرده 

ظهور  ةدلیلی به منص ین قرارداد بنا به هراست و اگر ا

نرسد دیگر حقی برای انعقاد آن وجود ندارد. اصل 

سرعت و رعایت حفظ حقوق تمامی طلبکاران 

اما در قانون تجارت ؛ تواند این نظر را تقویت کندمی

گذار مطلبی راجع به حصر حق انعقاد قرارداد قانون

 ارفاقی به یک بار را ندارد.

 ةست که حکم تصدیق قرارداد ارفاقی جنبال این اؤس

توان گفت این حکم از سیسی؟ میأاعلامی دارد یا ت

این جهت که اعلام کننده وقوع قرارداد ارفاقی بین 

اما از این جهت  ؛اعلامی دارد ةطرفین آن است جنب

که آثار قرارداد ارفاقی بعد از حکم تصدیق ظاهر و 

نیز دانست.  سیسیأرا ت توان آنشود میاجرایی می

 به هرحال جنبه تاسیسی این حکم غالب است. 

های قرارداد ارفاقی این است که امکان از ویژگی

ملحق شدن طلبکاران به قرارداد ارفاقی بعد از حکم 

تصدیق قرارداد نیز وجود دارد. بدین صورت که 

طلبکارانی که در انعقاد این قرارداد شرکت 

روز بعد از  ده لیت( تااند)طلبکاران مخالف و اقنداشته

توانند آن را قبول و امضا کنند و از تصدیق دادگاه می

 طرفین این قرارداد شوند. ءاین طریق جز

 . آثار قرارداد ارفاقی5-2

قرارداد ارفاقی پس از تصدیق دادگاه آثاری را برای 

طلبکاران اکثریت، طلبکاران اقلیت و خود تاجر ایجاد 

خصوص اینکه این آثار بعد از قطعیت  کند درمی

شود یا به حکم تصدیق قرارداد ارفاقی ایجاد می

محض صدور حکم بدوی تصدیق، باید گفت آثار 

شود. در ذیل در سه مذکور بعد از قطعیت ایجاد می

 پردازیم.بند به بررسی آثار قرارداد ارفاقی می

. اثر قرارداد ارفاقی نسبت به طلبكاران 1-2-5

 نندهكقبول

را قبول  اثر قرارداد ارفاقی نسبت به طلبکارانی که آن

اند)طلبکاران اکثریت(، این است که این کرده

اشخاص از گرفتن سهم خود از دارایی موجود تاجر 

را در اختیار تاجر قرار  کنند و آننظر می صرف

دهند تا تاجر با آن سرمایه فعالیت کند و مطابق می

رداد، بدهی خود را به این شده در قراشرایط تعیین

شده پرداخت کند. طلبکاران در اقساط و مواعد تعیین

ها طلبکاران اکثریت نیز گفته این طلبکاران که به آن

شوند: اول طلبکارانی شود به دو دسته تقسیم میمی

اند و دوم که در انعقاد قرارداد شرکت داشته

اد روز از تاریخ تصدیق قرارد ده طلبکارانی که ظرف

 (.132 ،1389 کهنمویی، قنواتی؛)اندآن را قبول کرده

. اثر قرارداد ارفاقی نسبت به طلبكاران 2-2-5

 مخالف 

اثر قرارداد ارفاقی نسبت به طلبکاران مخالف یا 

شود ها طلبکاران اقلیت نیز گفته میممتنع که به آن

این است که این اشخاص سهم خود را از دارایی 

ها کنند منتها مابقی طلب آندریافت میموجود تاجر 

های خود در فعالیت ةادام ةاز اموالی که تاجر در نتیج

کند، زمانی قابل وصول است که آینده کسب می

های طلبکاران اکثریت پرداخت تمامی طلب ابتدائاً

شود. استثنا بودن قرارداد ارفاقی بر اصل نسبی بودن 

چون طلبکاران  ؛شودجا ظاهر میقراردادها در همین

اکثریت با انعقاد قرارداد ارفاقی هرچند مانع دستیابی 

طلبکاران اقلیت بر سهمشان نسبت به اموال موجود 
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شود اما این طلبکاران تا زمان وصول تمامی تاجر نمی

طلب طلبکاران اکثریت از اموالی که در آینده کسب 

شود، حق وصول باقیمانده طلب خود را ندارند. می

کی از ویژگی مختص و بارز قرارداد ارفاقی است این ی

که به موجب ان برخلاف اصل نسبی بودن قراردادها، 

پور، )عبدیشودتصمیم اکثریت بر اقلیت تحمیل می

1398 ،217.) 

قانون تجارت در خصوص اثر قرارداد ارفاقی  489 ةماد

کننده و نسبت به طلبکاران اعم از طلبکاران قبول

گوید: »همین که قرارداد ارفاقی تصدیق مخالف می

اند یا ی که در اکثریت بودهیشد نسبت به طلبکارها

اند در ظرف ده روز از تاریخ تصدیق آن را امضا نموده

ی که جزو اکثریت یارهاولی طلبک ؛قطعی خواهد بود

توانند سهم اند مینبوده و قرارداد را هم امضا نکرده

کارها به طلب ی تاجریخود را موافق آنچه از دارا

لیکن حق ندارند در آتیه از  ؛رسد دریافت نمایندمی

طلب خود را مطالبه  ةی تاجر ورشکسته بقییدارا

تمام طلب کسانی که در  ةدیأمگر پس از ت ؛کنند

داد ارفاقی شرکت داشته یا آن را در ظرف ده روز قرار

 اند«.مزبور امضا نموده

. اثر قرارداد ارفاقی نسبت به تاجر 3-2-5

 ورشكسته

اثر قرارداد ارفاقی نسبت به تاجر ورشکسته این است 

که او از حالت منع مداخله در اموالش که در نتیجه 

شود صدور حکم ورشکستگی حاصل شده، خارج می

واند در راستای اجرای قرارداد همانند قبل از تو می

اش ادامه دهد. های تجاریورشکستگی به فعالیت

تصفیه( بعد از تحقق  ةماموریت مدیر تصفیه)ادار

قرارداد ارفاقی و پرداخت سهم طلبکاران اقلیت و 

یابد. مطابق تحویل اسناد و اموال به تاجر خاتمه می

کم محکمه قانون تجارت: »همین که ح 491 ةماد

تصفیه  راجع به تصدیق قرارداد قطعی شد مدیر

ناظر به  صورت حساب کاملی با حضور عضو

دهد که در صورت عدم اختلاف تاجرورشکسته می

دفاتر و اسناد و  ةتصفیه کلی مدیر .شودبسته می

ی ورشکسته را به استثنای یچنین دارانوشتجات و هم

قرارداد ارفاقی را امضا آنچه که باید به طلبکارانی که 

اند داده شود به مشارالیه رد کرده رسید نکرده

گیرد و پس از آنکه قرار تادیه سهم طلبکاران می

شود، از را داد ماموریت مدیرتصفیه ختم می مذکور

ناظر صورت مجلس تهیه  تمام این مراتب عضو

یابد. در صورت تولید موریتش خاتمه میأنماید و ممی

مه رسیدگی کرده حکم مقتضی خواهد اختلاف محک

شود « اجرای قرارداد ارفاقی از تاریخی شروع می.داد

 تصفیه اموال را به او مسترد کند)اصغری، که مدیر

1395، 78.) 

 ةال این است که آیا با وقوع قرارداد ارفاقی، قاعدؤس

تعلیق دعاوی فردی که با صدور حکم ورشکستگی 

دانان برخی از حقوق شود؟ایجاد شده بود، برطرف می

معتقدند که در مدت اجرای قرارداد ارفاقی، طلبکاران 

دعوای انفرادی علیه تاجر ورشکسته را  ةحق اقام

ندارند و عملیات اجرایی نیز علیه او قابل تعقیب 

نیست. البته منظور از دعاوی، دعاویی است که 

موضوع آن مبلغی پول باشد و الا دعاوی دیگر از قبیل 

بطلان، فسخ یا استرداد قابل طرح خواهد دعاوی 

در تقویت این نظر  (.157، 4، ج1400اسکینی،بود)

در محدوده و مفاد  توان گفت قرارداد ارفاقی صرفاًمی

شود و در قرارداد منجر به ختم ورشکستگی می

صورت تردید در زوال یا عدم زوال آثار ورشکستگی 
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ها و محدودیتچنان باید طبق اصل استصحاب هم

آنچه که با  آثار ورشکستگی را جاری دانست. مضافاً

مقررات مربوط به قرارداد ارفاقی  ةجو و مطالعوجست

 شود این است که قرارداد ارفاقی صرفاًاستنباط می

کند تاجر را از حالت منع مداخله در اموال خارج می

و قانون تجارت تصریحی راجع به رفع قاعده تعلیق 

توان نظر مخالفی داد و آن ارد. در مقابل میدعاوی ند

 491ة اینکه یکی از آثار قرارداد ارفاقی مطابق ماد

 موریت و سمت مدیرأقانون تجارت خاتمه یافتن م

طور ضمنی دلالت بر رفع تصفیه است. این ماده به

هایی دارد که مدیر تصفیه در آثار و محدودیت ةکلی

دعاوی، قائم تعلیق  ةقاعد ةآن دخیل است. نتیج

مقامی مدیرتصفیه در طرح و دفاع از دعاوی مالی 

مربوط به تاجر است. باوجود خاتمه یافتن ماموریت 

مقامی و نقش تصفیه، دیگر صحبت کردن از قائم مدیر

تصفیه سالبه به انتفا موضوع است. نظر دوم با  مدیر

، 1398پور، )عبدیقانون سازگاری بیشتری دارد

217.) 

 ورشکستگی حکم آثار ارفاقی، قرارداد شدن بسته با

 ةادام و اموال ةادار حق مجدد تاجر و شودمی متوقف

 به شخصاً تواندمی و وردآمی دست به را تجارتش

 مدیر صورت این در. دهد ادامه خود تجاری فعالیت

 دفاتر و مدارک اموال، باید( تصفیه ةادار با)تصفیه

 موجب ارفاقی قرارداد .بدهد تحویل او به را تاجر

 و دادن مهلت و تاجر بدهی از بخشی شدن ساقط

 و اسناد تحویل با. شودمی او دیون بقیه شدن قسطی

 طلبکارانی طلب پرداخت چنینهم و تاجر به مدارک

 مدیر ةوظیف نکردند، موافقت ارفاق قرارداد با که

 خودش تواندمی تاجر چنینهم .شودمی تمام تصفیه

 البته. بگیرد قرار دعوی طرف نیز و کند دعوی طرح

 ایجاد شیبرا تعهداتی ارفاقی قرارداد موجب به تاجر

 ارفاقی قرارداد .کند عمل آن اساس بر باید که شودمی

 ةادام و ورشکسته بنگاه بازسازی برای سازوکاری

 و محرورمیت به چنینهم. است اش تجاری فعالیت

 .دهدمی خاتمه مالی امور در او حجر

. اثر قرارداد ارفاقی نسبت به اشخاص 4-2-5

 ثالث

در قرارداد ارفاقی غیر از تاجر و طلبکاران، باید 

های ورشکسته یا اشخاصی که با سایرین مثل ضامن

او مسئولیت تضامنی دارند را شخص ثالث محسوب 

توجه به اینکه  (. با197، 4،ج1400اسکینی،کنیم)

اثر قرارداد ارفاقی بر این قانون تجارت راجع به 

اشخاص ساکت است لذا با فقدان نص، قواعد عام از 

قانون  231ة جمله اصل نسبی بودن قراردادها)ماد

مدنی( حاکم است. قرارداد ارفاقی نفعی به ضامنین 

رساند و مانع مراجعه طلبکاران به ضامن تاجر نمی

 ةتوانند کلیشود. طلبکاران تاجر میورشکسته نمی

موضوع ضمانت یا مسئولیت تضامنی را در  طلب

 سررسید آن از این اشخاص مطالبه کنند. 

 . آثار حكم ابطال یا فسخ قرارداد ارفاقی5-2-5

آثار حکم ابطال و فسخ قرارداد ارفاقی یکسان است 

جز اینکه حکم ابطال یک اثر اختصاصی دارد و آن 

محکمه  قانون تجارت: »اگر 493اینکه مطابق ماده 

حکم بطلان قرارداد ارفاقی را بدهد ضمانت ضامن یا 

ملغی  خودی خوده که باشد( بها)درصورتیضامن

شود ابطال و فسخ قرارداد ارفاقی باعث می .شود«می

که آثار حکم ورشکستگی از جمله ممنوعیت تاجر از 

 مداخله در اموالش مجدد احیا شود. 
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 تی که تاجرقانون تجارت: »معاملا 500ة مطابق ماد

ورشکسته پس از صدور حکم راجع به تصدیق قرارداد 

ارفاقی تا صدور حکم بطلان یا فسخ قرارداد مزبور 

شود مگر در صورتی که معلوم شود نموده باطل نمی

 .به قصد اضرار بوده و به ضرر طلبکاران هم باشد«

شود ابطال و فسخ قرارداد طور که ملاحظه میهمان

ینده است. آی ندارد و اثر آن ناظر به ارفاقی اثر قهقرای

به همین جهت معاملات تاجر بعد از قرارداد ارفاقی و 

 ؛صحیح است قبل از صدور حکم ابطال و فسخ اصولاً

 به عملاً ثانیاً ،به قصد اضرار بوده باشد مگر اینکه اولاً

 به ضرر طلبکاران هم باشد.

پس از صدور حکم ابطال یا فسخ قرارداد ارفاقی 

قانون تجارت دارایی تاجر بین  501 ةابق مادمط

طلبکاران ارفاقی و اشخاصی که بعد از قرارداد ارفاقی 

شود. البته اگر اند به غرما تقسیم میطلبکار شده

طلبکاران ارفاقی بعد از توقف تاجر تا زمان فسخ یا 

ها از وجهی که به اند ماخوذی آنابطال چیزی گرفته

. رسد کسر خواهد شدمیها به آن ترتیب غرما

هایی که طلبکاران معترض به قرارداد ارفاقی و آن

 ةاند از آنجا که به موجب مادقرارداد را امضا ننموده

قانون تجارت سهم خود را موافق آنچه از دارایی  489

نمایند، پس از رسد دریافت میتاجر به طلبکارها می

ت ئدر هی توانندفسخ یا ابطال قرارداد ارفاقی نیز نمی

 ةبر تصریح قسمت اخیر مادزیرا علاوه ؛غرما وارد شوند

بر اینکه این افراد حق ندارند در آتیه از مبنی 489

دارایی تاجر ورشکسته بقیه طلب خود را مطالبه 

مگر پس از تادیه تمام طلب کسانی که در  ؛کنند

را ظرف ده روز  قرارداد ارفاقی شرکت داشته یا آن

قانون تجارت نیز دارایی  501 ةماد اند،امضا نموده

تاجر ورشکسته را در این صورت فقط قابل تقسیم 

میان طلبکاران ارفاقی و اشخاصی که بعد از قرارداد 

، 1397)فرحناکیان، دانداند، میارفاقی طلبکار شده

(. چنانچه بطلان قرارداد ارفاقی همانند بطلان 590

در  اًدر حقوق مدنی اثری قهقرایی داشت، قاعدت

بایست به طلبکاران مخالف قرارداد چنین شرایطی می

دادیم ت غرما را میئارفاقی نیز حق ورود در هی

 که چنین چیزی نیست.درحالی

 در حکم ابطال یا فسخ قرارداد ارفاقی دادگاه یک عضو

البته اگر در  .کندتصفیه تعیین می ناظر و یک مدیر

اشد نیازی به حوزه دادگاه اداره تصفیه وجود داشته ب

تعیین این اشخاص نیست. در حقیقت احکام مذکور 

 497ة اثری شبیه حکم ورشکستگی دارند. مطابق ماد

حکم ورشکستگی به  صدور قانون تجارت: »پس از

فسخ قرارداد ارفاقی محکمه  حکم ابطال یا تقلب یا

 .کند«تصفیه معین می ناظر و یک مدیر یک عضو

تصفیه  گوید: »مدیرقانون تجارت نیز می 498 ةماد

 مدیر .ی تاجر را توقیف و مهروموم نمایدیتواند دارامی

از روی صورت دارایی سابق اقدام به  تصفیه فوراً

جات نموده و اگر لازم باشد هرسیدگی اسناد و نوشت

دهد، متممی برای صورت دارایی ترتیب می

ن در روزنامه اعلا ةمدیرتصفیه باید فورا به وسیل

طلبکارهای جدید را اگر باشند دعوت نماید که در 

ماه اسناد مطالبات خود را برای رسیدگی ظرف یک

ه کنند، در اعلان مزبور مفاد قرار محکمه که ب ابراز

تصفیه معین شده است باید درج  موجب آن مدیر

  .شود«

قانون تجارت: »بدون فوت وقت به اسنادی  499 ةماد

شود، قبل ابرازشده رسیدگی می ةدکه مطابق ما

تشخیص یا تصدیق شده  نسبت به مطالباتی که سابقاً

مطالباتی که . آیدعمل نمیه است رسیدگی جدید ب
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ها بعد از تصدیق پرداخته شده قسمتی از آن تمام یا

 .شود«است موضوع می

شود این است آیا امکان صدور الی که مطرح میؤس

 رشکسته وجود دارد؟حکم ورشکستگی مجدد تاجر و

که قرارداد ارفاقی منعقد در پاسخ باید گفت درصورتی

شود و تاجر پس از آن مجددا در پرداخت دیون خود 

دچار حالت توقف شود حکم ورشکستگی او توسط 

شود و قرارداد ارفاقی بدون نیاز به دادگاه صادر می

حکم ابطال یا فسخ، به محض صدور حکم 

شود. تفی و منفسخ میورشکستگی مجدد تاجر من

گوید: قانون تجارت در این زمینه می 503 ةماد

امرش منتهی به قرارداد  »هرگاه تاجری ورشکست و

بدون اینکه قرارداد مزبور ابطال  ارفاقی گردید و ثانیاً

یا فسخ شود ورشکست شد مقررات دو ماده قبل در 

منظور دو ماده  .است« الاجراورشکستگی ثانوی لازم

 ةقانون تجارت است. نکت 502و  501د قبل همان موا

قابل توجه این است که درخواست صدور حکم 

ورشکستگی ثانوی تاجر فقط توسط طلبکارانی قابل 

ه ها بعد از قرارداد ارفاقی بطرح است که طلب آن

است. طلبکاران ورشکستگی اولیه اعم از  وجود آمده

لف، در درخواست ورشکستگی طلبکاران موافق یا مخا

 ها سابقاًنفع نیستند چون بر مبنای طلب آنثانوی ذی

حکم ورشکستگی اولی صادر شده و صدور حکم 

موجه است. به عبارت دیگر  مجدد بر مبنای آن غیر

ورشکستگی ثانوی توقف از پرداخت دیونی است که 

وجود آمده است و الا در ه بعد از قرارداد ارفاقی ب

پرداخت دیون طلبکاران ورشکستگی  صورت عدم

ها باید حسب مورد مطابق قانون خواستار اولی، آن

جریان تصفیه  ةابطال یا فسخ قرارداد ارفاقی و ادام

 (.503، 1397)فرحناکیان، شوند

در خصوص اثر فوت وحجر تاجر ورشکسته بر قرارداد 

وجود آید. یک ه ارفاقی ممکن است اختلاف نظر ب

با توجه به اینکه قرارداد ارفاقی  که نظر این است

رود عقدی لازم است با فوت و حجر تاجر از بین نمی

شوند. و وراث یا قیم تاجر مکلف به اجرای قرارداد می

 ةنظر دیگر این است انتفای قرارداد ارفاقی در نتیج

بلکه  ؛فوت یا حجر تاجر ربطی به لازم بودن آن ندارد

رارداد است. نظر ناشی از قائم به شخص بودن این ق

دوم با ماهیت این قرارداد که ارفاق به شخص تاجر 

بر شخصیت او است، سازگاری بیشتری است و مبتنی

 دارد.

 ند از: ابنابراین موارد انتفای قرارداد ارفاقی عبارت

ابطال قرارداد به جهت محکومیت تاجر به -1

ورشکستگی به تقلب و یا کشف حیله او در اعلام 

 .یزان دارایی و یا مقدار قروضغیرواقعی م

فسخ به جهت عدم اجرای شرایط و تعهدات -2

 .قرارداد ارفاقی

صدور حکم ورشکستگی مجدد او به جهت توقف  -3

 .دیون ةدیأدر ت

 .فوت یا حجر و یا اقاله ةانحلال قرارداد در نتیج -4

 . نتیجه6

عنوان یکی از اسباب ختم قرارداد ارفاقی به

بررسی قرار گرفت. این قرارداد ورشکستگی مورد 

یکی از استثنائات اصلی نسبی بودن قراردادها 

 ةشود. چون برای وقوع، به دخالت هممحسوب می

طلبکاران نیاز ندارد و اکثریت عددی و مبلغی تعیین 

 ؛توانند قرارداد را با تاجر واقع کنندشده در قانون می

ان حتی اما در عین حال آثارقرارداد به تمامی طلبکار
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کند. لزوم تصدیق قرارداد توسط مخالفین سرایت می

-دادگاه و قابلیت اعتراض  طلبکاران به آن جز ویژگی

های منحصر به فرد قرارداد است. فسخ و ابطال 

گذار قرارداد تابع احکام قانون تجارت است و قانون

موارد ابطال و فسخ قرارداد ارفاقی را تصریح کرده 

شود که قرارداد ارفاقی باعث میاست.  ابطال و فسخ 

آثار حکم ورشکستگی از جمله ممنوعیت تاجر از 

مداخله در اموالش مجدد احیا شود. قانون تجارت 

ثیر برخی از وقایع از جمله فوت و حجر أنسبت به ت

توجه به  تاجر نسبت به قرارداد ارفاقی ساکت است. با

 یثری در احیاؤاینکه قرارداد ارفاقی نقش م

ته و عاملی بازدارنده برای تصفیه و فروش ورشکس

گذاری جدید، احکام اموال اوست،  جا دارد در قانون

 قرارداد مذکور با دقت و تفصیل بیشتری بیان گردد. 

 . مشاركت نویسندگان7

طور در انجام تحقیق حاضر، تمامی نویسندگان به

 اند. یکسان مشارکت داشته

 . تضاد منافع8

گونه تضاد منافع احتمالی را در رابطه نویسندگان هیچ

 اند.  با تحقیق، تألیف و انتشار این مقاله اعلام نکرده

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 .                                                                    1401اول، بهار  ةچهارم، شمار ةمطالعات فقه اقتصادی، دور ةفصلنام/276 
 

 منابع

 فارسی

 و تجارت)ورشکستگی حقوق ربیعا، اسکینی، -

-ورشکسته(، جلد چهارم، چاپ بیست امور تصفیه

 .1400سمت، انتشارات وهفتم، تهران،

 قرارداد فرد، احسان، آثارپهلوانی محسن؛اصغری،  -

تطبیقی، چاپ اول،  مطالعه با ایران حقوق در ارفاقی

 .1395انتشارات مجد،   ،تهران

چاپ  ورشکستگی، امور تصفیه الله،نعمت حاجعلی، -

 یه،ئقضا ةقو انتشارات و مطبوعات اول، تهران، مرکز

1400 . 

چاپ  ورشکستگی، حقوق عطاالله، رحمانی، -

 .1393 جاودانه/ جنگل، اول،تهران، انتشارات

 مجاهد، حسن؛ میبدی، زادهرحیم -

 در ارفاقی قرارداد بر تطبیقی افشین،»رویکردی

 تمدن ةمجل فرانسه«، و انگلیس -ایران حقوق

 .1400 ،8ة حقوقی، شمار

ارفاقی، چاپ اول،  محمدرضا، قرارداد رضائیان، -

 .1396پارسه،  انتشارات نگاه ،تهران

 حقوق منظر از ارفاقی قرارداد مریم، پیامی،شریف -

 سنجش انتشارات ،تجارت، چاپ اول، تهران و مدنی

 1399 دانش، و

چاپ  ورشکستگی، بازرگانی حقوق محمد، صقری، -

 .1388 انتشار، سهامی شرکت انتشارات تهران،دوم، 

 چهارم، جلد تجارت، حقوق ابراهیم، پور،عبدی -

 .1398 مجد، انتشارات چاپ دوم، تهران،

تجارت، چاپ  حقوق ساز ساده فرشید، فرحناکیان، -

 .1397 نشرمیزان، بیستم، تهران،

 در تعلیق حقوقی تحلیل منقوطای، احد،» زادهقلی -

 ةفصلنام تجارت«، حقوق در آن کاربردهای و انشا

 .1396اول،  ةخصوصی، شمار حقوق مطالعات

 نهاد »بررسی اسماعیل، کهنمویی، جلیل؛ قنواتی، -

 با آن ةمقایس و متحده ایالت قانون در بازسازی

 تطبیقی، حقوق هایپژوهش ةمجل ارفاقی«. قرارداد

 .1389، 4ة شمار

چاپ چهارم،  ورشکستگی، حقوق کورش، کاویانی، -

 .1395 میزان، نشر تهران،

 حقوق وادقانی، علیرضا، محمدزاده -

چهارم، چاپ  تصفیه(، جلد و تجارت)ورشکستگی

 .1392، مجد انتشارات اول،

 

 

 

 

 

 

 

 


