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 Background and Purpose: In this article, the conditions, 

effects, and guarantee of anticipating violations before the 

due date in the International Sale of Goods Convention 

and the possibility of accepting or not accepting this 

theory in Iranian law are examined and analyzed . 

Materials and Methods: This research is theoretical and 

the research method was descriptive and analytical. The 

method of collecting information is done using books, 

articles and treatises and international and domestic 

documents in a library format. 

Ethical Considerations: In this article, the authenticity 

of the texts, honesty and trustworthiness have been 

observed . 

Findings: Based on the theory of prediction of breach, the 

possibility and reasonable prediction of breach in the 

future, which is inferred from the announcement of non-

fulfillment of the obligation by the obligor or the 

circumstances, the obligor has the right to suspend or 

terminate the contract, as the case may be, or It gives both. 

The origin of this theory is common law. 

Result: Considering that the right of suspension is 

stipulated in the Convention on the International Sale of 

Goods, it can be stated that this is a strong reason for the 

difference between these two entities. Article 238 of Iran's 

Trade Law can be considered as an example of 

anticipating violations, of course, with a specific 

executive guarantee (requirement of appropriate 

guarantee) and a limited territory. 
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 20/03/1403تاریخ پذیرش: 

 01/07/1403تاریخ انتشار: 

نقض    ی نیبشیو آثار و ضمانت اجراهاي پ   طیمقاله شرا  ن یدر ا  و هدف:  نهیزم 

رس از  کنوانس  دن ی قبل  در  امکان    ی المللنیب  ع یب  ونیموعد  موضوع  و  کالا 

پذ  ای  رشیپذ امکان  ا  هینظر  نیا  رشیعدم  حقوق  تحل  یبررس  رانیدر    ل یو 

 گردد.یم

به شکل    ق یو روش تحق   ؛ باشدیم   ياز نوع نظر  ق یتحق   نیا  ها: و روش  مواد

گردآور  یل یتحل  ی ف یتوص روش  است.  کتب،    يبوده  از  استفاده  با  اطلاعات 

انجام    ياو به صورت کتابخانه  یو داخل   یالمللنیها و اسناد بمقالات و رساله

 شده است.

  ت یرعا  يدارمقاله اصالت متون، صداقت و امانت  نیدر ا  :ی اخلاق  ملاحظات

 است.  دهیگرد

متعارف و    ین یب  ش ینقض، احتمال و پ   ی نیبش یپ   هیبر اساس نظر  ها:افتهی

  ط یشرا ا یتعهد از جانب متعهد  يکه از اعلام عدم اجرا نده یمعقول نقض در آ

م استنباط  احوال  و  تعلی واوضاع  مورد، حق  متعهدله حسب  به    ا ی  قیگردد، 

حقوق کامن لا    هینظر  نیکند. خاستگاه ای هر دو را اعطاء م  ایفسخ قرارداد و  

 است. 

در کنار    قیکالا حق تعل  یالملل نیب  عیب  ونیدر کنواس  نکهیبا توجه به ا  :جهینت

بر   ي قوّ ل یامر دل ن ینمود که خود ا ان یتوان بی م ؛ حق حبس مقرر شده است

تواند به یم  رانی قانون تجارت ا  238باشد. ماده  یدو نهاد م  نیمتفاوت بودن ا

مصداق  پ  ی عنوان  اجرا  ی ن یبشیاز  ضمانت  با  البته  خاص)مطالبه    یی نقض، 

 گردد. ی مناسب( و قلمروي محدود تلق  نیتضم
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   مقدمه . 1

امروز حقوق  نظریه  ،  در  عنوان  به  ش  پی«دیدگاه 

از موضوعات    کهمطرح شده است  بینی نقض قرارداد 

المللی کالا  بیع بینقابل توجه و بدیع کنوانسیون  

در مبحث پنجم بخش    72و    71که در مادتین  است

مقررات مشترک ناظربر تعهدات بایع و مشتري به  

است. بر اساس این نظریه، هر گاه  پرداخته شده  آن  

پیش از فرارسیدن موعد انجام تعهد، متعهد به طور  

چنین   او  رفتار  گفتارو  از  یا  و  نماید  اعلام  صریح 

یا توانایی اجراي تعهد  اراده  استنباط گردد که وي  

بینی نقض قرارداد  قرارداد را ندارد، پیشمدت  در  

می  این  مطرح  اعمال  موضوع  آن  پی  در  و  گردد. 

توس  قرارداد  نقض  اجراهاي  ضمانت  و  ط  نظریه 

می مطرح  پیشمتعهدله  نظریه  نقض  شود.  بینی 

کامن حقوقی  نظام  در  نخست  مطرح  قرارداد  لا 

مهم  موضوعات  گردید و تکامل یافت که امروزه از  

آید و داراي آثار  الملل بشمار می حقوق تجارت بین

باشد. مثلاً هنگامی که فروشنده  و فواید زیادي می

خریدار تحویل  کالایی که در سررسید باید آن را به  

تولید   و  اقتصادي  فعالیت  سررسید  از  پیش  دهد، 

اش را هم  محصول را متوقف سازد و حتی کارخانه

قرارداد  می فسخ  حق  داراي  باید  خریدار  فروشد، 

باشد تا از این طریق بتواند کالایی را که فروشنده  

از   آن  خرید  به  نسبت  نیست،  آن  تسلیم  به  قادر 

از بدینوسیه  و  نماید،  اقدام  ثالث  افزایش    اشخاص 

خسارت بر اثر نوسان قیمت بازار پیشگیري نماید. 

نماید که از  همینطور هنگامی که خریداراعلام می

قبض کالا و یا پرداخت ثمن خودداري خواهد نمود.  

فروشنده داراي این حق باشد که بتواند تولید کالاي  

سفارش شده را متوقف سازد و یا از ارسال آن براي  

خودداري کند، و یا نسبت به فروش کالا به  خریدار  

ثـاشخ اقـاص  نمـالث  ایـدام  امکان سبـاید.  ب ـن 

از بی ثباتی و بلا تکلیفی    قرارداد  گردد که طرف می

و نگرانی از سبب احتمال نقض قرارداد در آینده که  

است،   گردیده  ایجاد  قرارداد  دیگر  طرف  توسط 

  المللی بین  بیع  کنوانسیون  در خصوص   خارج شود. 

هاي تطبیقی متعددي  کالا و حقوق ایران، پژوهش 

اي  در مقاله   مقدادي،   مهدي   انجام شده است: محمد 

بررسی    کنوانسیون   در  قرارداد  نقض  بینی پیش  به 

ایران    و   تطبیقی   حقوق  کالا،   المللی   بین   بیع 

امینی،    منصور  .(1386)مقدادي،    است پرداخته

وحسین مافی  در    چهاربرخ،  اعظمی  همایون 

  قرارداد   نقض   بینی   پیش  از   ناشی  فسخ  حق   اي،مقاله 

ایران را   حقوق و کالا  المللی بین بیع کنوانسیون در

داده  قرار  بررسی    مافی   همایون  )امینی،  اند مورد 

رسول    ؛(1390چهاربرخ،    اعظمی   وحسین همچنین 

و محمد  مقاله   مهدوي،  هادي   قاسمی    اي، حق در 

  اصول   در  قرارداد  نقض  بینیپیش  از  ناشی  فسخ

  بیع  کنوانسیون  المللی،بین   تجاري   قراردادهاي 

کرده   حقوق  و   کالا  المللیبین بررسی  را   اند ایران 

مقاله  .  (1397مهدوي،    و  )قاسمی نوآوري  و  تمایز 

هاي انجام شده این  حاضر نسبت به سایر پژوهش

  نقض   نظریه  اجراهاي  است که در این مقاله ضمانت

  و   کالا  المللی بین  بیع   کنوانسیون   در   بینیپیش  قابل

می   حقوق بررسی  مقاله ضمن  شود.  ایران  این  در 

آثار شرایط،  تحلیل  و  اجراهاي    بررسی  ضمانت  و 

بینی نقض قبل از رسیدن موعد در کنوانسیون  پیش

الملل کالا و حقوق ایران، به این پرسش که  بیع بین

پذیرش   تحقق  از  پیشدر صورت  قبل  نقض  بینی 

آن ضمانت اجراهاي  ،  حقوق ایراندر  رسیدن موعد  

فرضیه    ، پاسخ داده خواهد شد.چگونه خواهد بود

حق   که  است  شده  مطرح  شکل  بدین  نیز  مقاله 

ضمانت مهمترین  حبس  حق  و   اجراهاي  تعلیق 

  بین   بیع  کنوانسیون  در  بینیپیش   قابل  نقض  نظریه

 ایران است. حقوق و  کالا المللی
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 ها روش. مواد و 2

باشد و روش تحقیق  این تحقیق از نوع نظري می 

روش   است.  بوده  تحلیلی  توصیفی  شکل  به 

و   مقالات  کتب،  از  استفاده  با  اطلاعات  گردآوري 

بینرساله اسناد  و  به صورت  ها  و  داخلی  و  المللی 

 اي انجام شده است.کتابخانه

 . ملاحظات اخلاقی 3

در این مقاله اصالت متون، صداقت و امانت داري   

 رعایت گردیده است.

 ها. یافته4

بر اساس نظریه پیش بینی نقض، احتمال و پیش   

بینی متعارف و معقول نقض در آینده که از اعلام  

عدم اجراي تعهد از جانب متعهد یا شرایط واوضاع  

می  استنباط  احوال  حسب  و  متعهدله  به  گردد، 

مورد، حق تعلیق یا فسخ قرارداد و یا هر دو را اعطاء  

 این نظریه حقوق کامن لا است.   خاستگاهمی کند. 

 . بحث5

تحقق      نوعی  واقع  در  قرارداد  نقض  بینی  پیش 

اجراي   موعد  رسیدن  فرا  از  قبل  که  است  آگاهی 

تعهد یک طرف، طرف مقابل به این نتیجه دست  

یابد که متعهد قرارداد را اجرا نخواهد کرد. در  می

لا،   کامن  حقوقی  نظام  در  خصوصاً  امروز  حقوق 

درکنار نقض واقعی، یک نوع نقض دیگر که به نوبه  

می محسوب  مستقل  نقض  یک  به  خود  گردد 

رسمیت شناخته شده است که از آن به نقض قابل  

فرضی  پیش نقض  یا  قرارداد  احتمالی  نقض  بینی، 

می    (.  427،  1387همکاران،  و  صفایی)    گرددتعبیر 

بعد از انعقاد  یابد که  این نوع نقض زمانی تحقق می

قرارداد و پیش از فرا رسیدن موعد انجام قرارداد،  

مسئله عدم انجام تعهدات قراردادي متعهد مطرح  

  جالب   موضوعات  از  کیی   .(216،  1991)کارتر،    شود

بین   کنوانسیون   در   که   توجه    مورد   در  المللی،بیع 

  شده   مطرح  کالا  المللی بین  بیع  قراردادهاي 

  نظریه،   این   طبق.  است  « قرارداد  نقض   بینیپیش»

  از   یکی   که  شود   معلوم   قرارداد   انعقاد  از   پس  چنانچه

  نخواهد   ایفا  را   خود   تعهدات  اساسی  بخش   طرفین

  شد،   خواهد   قرارداد   اساسی  نقض   مرتکب  ویا  نمود

  تعهدات   اجراي  که  شودمی   داده  حق  دیگر  طرف  به

 .نماید  فسخ را قرارداد  یا کند  معلق  را  خود

پیش  . 1-5 نظریه  اعمال  نقض  شرایط  بینی 

 قرارداد قبل از رسیدن موعد

  پیش   نظریه  اعمال  در این قسمت به بررسی شرایط 

پرداخته    موعد   رسیدن  از  قبل  قرارداد  نقض  بینی

 شود.می 

و.  1-1-5 منطقی  معیارهاي  معقول    وجود 

 احتمال نقض در آینده      

نظریه  جمله انتقاداتی که از طرف منتقدین بر    از» 

پیش بینی نقض قرارداد قبل از رسیدن موعد وارد  

شخصی   معیارهاي   به  آن  اتکاي  است،  گردیده 

یک   که  زمانی  که  مفهوم  بدین  است.  ذاتی  درون 

طرف قرارداد به این بهانه که متعهد در موعد مقرر  

نماید،   عمل  نخواهد  قراردادي خویش  تعهدات  به 

فسخ و  تعلیق  مانند  ابزارهایی  از  قرارداد    بتواند 

قراردادي خویش   تعهدات  اجراي  از  استفاده کند، 

سوء طریق  نماید،  اختیار    خودداري  از  استفاده 

گردد و این امکان را به فردي که از جهت  هموار می

م در  قـاقتصادي  برتري  گرفتـوقعیت  است،  ـرار  ه 

می دهد که به طور خود سرانه مبتنی بر برآوردهاي  

  ،1384،  همت کار)  «شخصی به قرارداد خاتمه بخشد 

62-92.) 

براي برطرف نمودن این نگرانی بر گرایش هر چه  

بیشتر به سوي ملاک هاي معقول، عینی و نوعی  

هاي قضایی  تأکید گردیده است. بر همین مبنا، رویه

بین داوري  عدم  و  که  است  آن  از  حاکی  المللی 
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زمینه   زمانی  قراردادي  تعهدات  انجام  به  اطمینان 

گردد  ساز تعلیق و فسخ قرارداد توسط متعهدله می

باشد و براي  متکی  هاي جدي و معقول  که به ملاک

پرونده، سوابق عملکرد،   باید موضوعات  آن  تعیین 

وضعیت طرفین قرارداد، ماهیت قراردادهاي گذشته  

به   گیرد.  قرار  مداقه  و  توجه  تجاري مورد  و عرف 

ورشکستگی   موارد  از  بسیاري  در  نمونه  عنوان 

نظریه   آثار  اعمال  جهت  معقول  ملاکی  متعهد 

ا همیشه  که  چه  اگر  است،  شده  ینگونه  دانسته 

  .(2، 1994)کوک،  نیست

همینطور قصور در پرداخت اقساط قرارداد به طور  

بایع در خصوص   نامطمئن ساختن  معقول موجب 

گردد. بنابراین مبناي معقولی براي  اقساط آتی می

  (.84،1384  ، کارهمت  )  تواند باشد عدم طمینان می

گردد که یک طرف  معقول بودن احتمال سبب می

هایی که به موجب قرارداد  قرارداد از خطر مسئولیت

 قبول کرده است، نتواند طفره رود. 

پیش نظریه  اعمال  شرایط  از  یکی  بینی  بنابراین 

نقض قبل از رسیدن موعد، معقول و منطقی بودن  

زیرا   است.  نقض  عمده»احتمال  در  نگرانی  که  اي 

احتمالات   به  توسل  دارد،  وجود  نظریه  این 

غیرمنطقی براي خودداري از انجام تعهدات و عدم  

بی  بروز  و  و  اطمینان  قراردادي  روابط  در  ثباتی 

مقرر   است.  قرارداد  نقض  احتمال  از  سوءاستفاده 

بوده   نگرانی  این  رفع  جهت  به  شرط  این  نمودن 

هایی که براي ارائه معیارهاي عینی از  است. تلاش 

ماهیت پیش بینی نقض انجام شده است هم در این  

است درک  قابل  همکاران، )  «رابطه  و    بارراگراف 

قراردادن عبارت هایی نظیر  » (. 51-52، 3، ج1374

هم به   "واضح بودن "و   " به منصه ظهور رسیدن "

باید شخص   انجام شده است، یعنی  همین منظور 

قرارداد   متقاعد گردد که نقض  و  متعارف مطمئن 

چنانچه    (.83،  1998)شلختریم،    « وقوع خواهد یافت

منطقی و معقول بودن احتمال نقض احراز نشود،  

بر عدم نقض قرارداد است.   در  عمده  نگرانی  اصل 

  قرارداد،   نقض  احتمال  از   سوءاستفاده  این خصوص، 

به   توسل   منظور   به  غیرمنطقی  احتمالات  جستن 

عدم    و  بی ثباتی  بروز  و   تعهدات  اجراي  از  خودداري 

  به   مذکور   شرط .  است  قراردادي   روابط   در   اطمینان

 تلاشهایی.  شده است  مطرح  نگرانی  این  رفع  منظور

پیش    ماهیت  از   عینی  معیارهاي   ارائه   جهت  در   که 

 است.   فهم  قابل  رابطه  این  در  گرفته نیز  صورت  بینی

کامل   . 2-1-5  ( نقض  بودن  اساسی  یا  عمده 

 بودن امتناع از انجام قرارداد(

المللی  کنوانسیون بیع بین  72و   71بر اساس مواد 

اما نقض جزئی    کالا نقض باید عمده یا اساسی باشد.

نظر باشد و یا  ممکن است به طور کلی قابل صرف

خسارت نمود، اماّ ایجاد  به موجب آن بتوان مطالبه  

نمی فسخ  حق  یا  تعلیق    ، دیلمی)  نماید حق 

کنوانسیون بیع بین    72و    71در مواد  »  (.34،1396

المللی کالا چنانچه امتناع از انجام قرارداد به بخش  

اساسی تعهدات مربوط باشد و یا به نقض اساسی 

منجر شود، حق تعلیق یا فسخ قرارداد را براي طرف  

ایجاد می کند. در واقع نقض اساسی زمانی  دیگر  

می بخش  محقق  از  قرارداد  مقابل  طرف  که  گردد 

  . اي از انتظارات قراردادي خویش محروم گرددعمده

که   مهم  یک شرط  نقض  هم  انگلستان  در حقوق 

کلیت و اساس تشکیل دهنده یک قرارداد است، و  

انتظارات   از قسمت عمده  را  همواره طرف متضرر 

گرداند، علتی براي خاتمه دادن  خویش محروم می

می  قلمداد  قرارداد  نقض  به  که  صورتی  در  گردد. 

است اثري  چنین  فاقد  مهم  غیر   )تریتیل،  «شرط 

1995 ،271.)  

شرط کامل بودن نقض را به جدّي بودن نقض نیز  

کرده انجام  تعبیر  از  امتناع  که  دارند  عقیده  و  اند 

یابد که شرط جدّي بودن  قرارداد هنگامی تحقق می
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تعهد   انجام  قصد  آمادگی  فقدان  با  رابطه  در 

فقدان   راستا،  همین  در  باشد.  فراهم  قراردادي 

آمادگی انجام تعهد پیش از فرا رسیدن موعد مقرر  

می تعهد،  پیشانجام  توجیه  تواند  را  نقض  بینی 

خاتمه   متضرر حق  طرف  این صورت  در  و  نماید. 

داشت خواهد  را  قرارداد  به  ،  1991  )کارتر،   «دادن 

  زده   لطمه   آن  بنیان  به  قرارداد   اساسی  نقض   (.736

  از   که  انتظاراتی   به   قرارداد  طرف  شودمی  سبب  و

  ، قرارداد  نقض   که  آن  براي.  نرسد   داشته  آن  بستن

  شکن  پیمان   براي  آن   نتایج   باید   شود   شمرده  اساسی

  بینی   پیش  قابل   او  شرایط   در   متعارفی   شخص  هر  یا

  عنصر   دو  از  متشکل  قرارداد   اساسی  نقض  باشد.

  عنصر.  اساسی  محرومیت  و   قرارداد  نقض:  است

.  ندارد  اساسی  نقض   تحقق   در   دخالتی  خسارت

  اثرگذاري   از   مانع  نیز  بینیپیش   قابلیت  عدم  عنصر

.  اساسی  نقض  عناصر  از  نه   است  قرارداد   اساسی  نقض

: از  اند عبارت   نیز  قرارداد  اساسی  اجراي  عدم  عناصر

  شرط  نقض.  اساسی  محرومیت  و  قرارداد   اجراي  عدم

  که   ايعامدانه   اجراي  عدم   نیز  و  دقیق  مطابقت  لزوم 

  شود،   متعهد   آتی  اجراي  به  اعتماد  عدم   به  منجر

  زیان   ورود .  هستند   اساسی  محرومیت   درحکم

  مانع   نیز   بینیپیش  قابلیت  عدم  و   نامتناسب

  عناصر   از   نه  هستند   اساسی  اجراي   عدم  اثرگذاري 

 .اساسی اجراي عدم

 عدم وجود قصد انجام قرارداد. 3-1-5

هاي نظریه  یکی از مهمترین و اساسی ترین ویژگی 

فقدان  پیش موعد،  رسیدن  از  قبل  نقض  بینی 

متعهد است.    آمادگی و قصد انجام تعهد از طرف  

فقدان توانایی متعهد در انجام تعهد و یا رفتار و  »

اظهارات وي که حاکی از ناتوانی و فقدان قصد انجام  

تعهد است، از اصول حاکم بر نظریه است. به شکل  

نرسیده   فرا  تعهد  انجام  طبیعی هنگامی که موعد 

است، فرد آماده انجام تعهد نیست. در نتیجه، این  

امر به شکل معمول تخلف از قرارداد محسوب نمی  

اجراي   و  مستلزم  تعهد  انجام  اینکه  مگر  گردد، 

فقدان   آن،  انجام  از  خودداري  که  باشد  مقدماتی 

آمادگی در انجام اصل تعهد محسوب گردد. امتناع  

بر   روشنی  گواه  قرارداد،  انجام  از  یا ضمنی  صریح 

عنصر    فقدان آمادگی و قصد است، در حالیکه زمان،

باشد. به هر حال شخصی  مطلوب و اساسی متعهدله  

که بر اساس فقدان آمادگی طرف دیگر به قرارداد  

فقدان   بر  دال  معقول  قرائن  باید  بخشد  خاتمه 

آمادگی متعهد ارائه نماید و مشخص کند که چه  

قرائن و شواهدي وي را به تعلیق یا فسخ قرارداد  

 اساس  بر  (.28،  1991  )کارتر،  «رهنمون کرده است

  قصد   به  شودمی   محقق   عقد   مدنی،  قانون  191  ماده 

  بر   دلالت  که  چیزي  به  بودن  مقرون  شرط  به  انشا،

  قصد   وجود   عدم   مذکور  ماده   به  استناد   با.  کند   قصد 

  باطل   را   معامله   صورت  هر   در   معامله   انجام   در 

 و  باشد   بیهوش   یا  مست  فردي  اگر  مثلاً.  کند می 

  فرد   زیرا.  است  باطل  معامله  آن  کند   معامله  به   اقدام

 .است اراده فاقد  هوش بی  و مست

 مطلق بودن نقض قرارداد    . 4-1-5

نقض  »   یک  بردارنده  در  باید  نقض  بینی  پیش 

عمده یا اساسی مطلق و بدون قید و شرط باشد به  

مستندي   باید  نقض  بینی  پیش  براي  دیگر  تعبیر 

وجود داشته باشد مبنی بر اینکه متعهد در موقع  

اجراي تعهد به طور مطلق و در هر شرایطی قرارداد  

  را نقض خواهد نمود. هر زمان که اعلام، وضعیت و 

یا رفتار متعهد از این حکایت کند که وي در صورت  

عدم تحقق بعضی از شرایط از طرف متعهدله، تعهد  

اعمال   نظریه  این  نمود،  خواهد  نقض  را  خویش 

نخواهد گردید. چنانچه اعلام متعهد با شک و تردید  

آینده   در  تعهد  اجراي  بر عدم  از قصد خود مبنی 

دارد نه    باشد نیز یک نقض محتمل مشروط وجود

 (.65، 1382کار دستجردي،  همت) « نقض مطلق
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پیش  . 2-5 اجراهاي  نقض  ضمانت  بینی 

 قرارداد 
اجراهاي   ضمانت  بررسی  بر  سعی  مبحث  این  در 

در  پیش موعد  رسیدن  از  قبل  قرارداد  نقض  بینی 

وحقوق ایران است.  المللی کالا  کنوانسیون بیع بین

و در بخش اول موضوع تعلیق اجراي قرارداد و در  

بخش دوم موضوع فسخ قرارداد با نگرش تطبیقی  

 مورد مطالعه قرار می گیرد. 

 تعلیق اجراي قرارداد . 1-2-5

موضوع  بررسی  به  قسمت  این    اجراي   تعلیق   در 

 شود.پرداخته می  قرارداد 

در    . 1-1-2-5 قرارداد  اجراي  تعلیق  حق 

 المللی کالا بیع بین  کنوانسیون
کنوانسیون   71-1حق تعلیق اجراي تعهد درماده  

است.   تصریح گردیده  به  »بیع  فوق  ماده  دوم  بند 

دهد که حتی اگر کالا را ارسال  متعهدله اجازه می 

نموده و مشتري اسنادي دارد که به واسطه آن حق  

دار را  کالا  مشتري  از  د  تصرف  به  کالا  تحویل 

نمای خودداري  داراي  .  د )متعهد(  حق  این  البته 

شرایطی از جمله عمده بودن نقض پیش بینی شده،  

و   آتی  در  تعهد  مناسب  اجراي  به  تضمین  ندادن 

اعلام اخطار تعلیق پس از اقدام به آن و دادن مهلت  

است متعهد  به  همکاران، )  «متعارف  و    بارراگراف 

اعلام    (.62-63  ،3ج  ،1374 متعهد  چنانچه  البته 

نخواهد   قراردادي خویش عمل  به تعهد  نماید که 

نیست. لازم  اخطار  اعلام    72- 3)ماده    نمود، 

ذکر    اخطار  کنوانسیون بیع( براساس کنوانسیون در

 دلیل تعلیق لازم نیست. اما چون براي متعهد می
نیت   رعایت اصل حسن  باشد، مصداق  تواند مفید 

به    (.362-355  ،1387،  اشمیتوف)  است توجه  با 

برخی حقوقدانان   اینکه    همکاران،   و  )بارراگراف  از 

به  را    در قرارداد اصل حسن نیت  »،  (53  ،3،ج1374

صداقت، بیطرفی فعال و حس همکاري اجتماعی، 

قرارداد،   در  نظر  مورد  گفتار  یا  رفتار  در  صداقت 

وفاداري به قصد مشترک توافق شده و پایبندي به  

یا »وضع فکري کسی   انتظارات موجه طرف دیگر 

با این  که اشتباها به عملی حقوقی اقدام می کند، 

که   حالی  در  است،  قانون  او طبق  عمل  که  تصور 

نیست کرده  ،چنین  از  بنابراین    ؛«اند تعریف  یکی 

این لذا    ،ت استقمعانی حسن نیت درستی و صدا

باشد اي خاص  تکلیف نباید منحصر به یک مرحله

گردد و    بلکه باید در تمام مراحل قراردادي رعایت

تر آن است که متعهد از دلایل تعلیق مطلع  شایسته

 گردد. 

کنوانسیون بیع بین المللی کالا مقرر    71ماده    در

قرارداد   انعقاد  از  پس  »اگر  که:  است  گردیده 

مشخص گردد که یکی از طرفین قرارداد به دلایل  

اساسی تعهدات خویش را اجرا  ذیل بخش عمده و  

که   داشت  خواهد  حق  مقابل  طرف  کرد،  نخواهد 

کند.  معلق  را  خویش  تعهدات  نقصان    ( الف  ایفاي 

فاحش در توانایی متعهد به اجراي تعهد یا در اعتبار  

رفتار    - وي؛ ب   انجام  وي  نحوه  تمهید مقدمه  در 

اگر فروشنده قبل از   (2قرارداد یا در انجام قرارداد.  

بروز موارد موصوف در بند قبلی، کالا را ارسال کرده  

از تسلیم آن به مشتري می تواند جلوگیري  باشد، 

نماید حتی اگر مشتري سندي داشته باشد که وي  

اعطاي حق  »نماید«.  را محق به وضع ید بر کالا می

طرف   یک  به  قراردادي  تعهدات  از  برائت  اعلام 

شکوک  قرارداد، زمانی که به طرف مقابل قرارداد م

گردد، با هدف و خواست کنوانسیون بیع که معتبر  

المللی به منظور  نگاه داشتن قراردادهاي تجاري بین

نیت،  معاملات    حسن  در  جدّیت  و  امنیت  حفظ 

ندارد هماهنگی  است،  المللی  بین  پیر )  «تجاري 

 (.361 ،1370،تهلانپ
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طرفی این  تدوین »  از  بیع  کنوانسیون  کنندگان 

اند که فردي که متعهد به  مدّنظر داشتهمسئله را  

تعهد   به  قبل  اجراي  است،  قرارداد  دیگر  طرف  از 

چنانچه   و  است  مکلفّ  مقدماتی  اعمال  اجراي 

احتمال بسیاري وجود داشته باشد که طرف مقابل  

را    خود  او بخش عمده و اساسی تعهدات قراردادي

باشد. وضعیت  ایفاء نخواهد نمود، سزاوار حمایت می

ناشایستی براي او خواهد بود چنانچه به ادامه انجام  

قراردادي باشد که سرانجام به تحمل ضررو خسارت 

گردید  خواهد  جبرانی  قابل  ، 1987)بنت،    « غیر 

بند تنظیم شده است    3این ماده در    .(518  -513

نماید که در ادامه  که هر بند مسائلی را تبیین می

 گردد. هر کدام مستقلاً تفسیر می

بند   اساس  امکان    71ماده    1بر  بیع  کنوانسیون 

اعمال تعلیق انجام تعهدات مستلزم وجود سه شرط  

ظهور ناتوانی متعهد بعد    -1باشد:  به شرح ذیل می

  ماسکو،   )اندرلین؛  از انعقاد عقد صورت گرفته باشد 

قرارداد  »  - 2  .(2،  1992 اجراي  در  متعهد  ناتوانی 

گردد. قید   مشخص  این  قراردادن  تعلیق،  با  براي 

عدم    -3.یک عدم اجراي منتظره باید نمایان گردد

تعلق   تعهدات  اساسی  بخش  به  قرارداد  انجام  

   (.63، 3ج ،1374 و همکاران،  بارراگراف ) .«بگیرد

بدین صورت فرد براي هر نقضی در آتی نمی تواند  

قرارداد را تعلیق کند. ظاهراً لازم است که وظایف  

در شرف عدم انجام، داراي اهمیت باشد، اما ضرورت  

هم ندارد که عدم انجام آنها موجب نقض اساسی، 

کنوانسیون بیع آمده است،    25به شکلی که در ماده  

 بشود

بینی    . 2-1-2-5 پیش  از  ناشی  تعلیق  حق 

 نقض قرارداد در حقوق ایران

در ارتباط با حق تعلیق انجام تعهدات براثر پیش  

بینی نقض قرارداد، هیچ نصی در حقوق ایران وجود  

ندارد و لذا طرفین قرارداد به انجام تعهدات خویش  

ملزم هستند و حتی با وجود احتمال زیاد بر عدم  

مقابل   طرف  دیگر،  طرف  جانب  از  تعهد  اجراي 

اجراي تعهد خود را نمی تواند معلق کند. به عنوان  

مقرر گردد که    نمونه اگر بر اساس شرایط قراردادي، 

فروشنده نخست کالا را تحویل دهد و یکسال بعد  

ثمن پرداخت شود، ولی نحوه رفتار مشتري و اوضاع  

تواند یا نمی خواهد  و احوال مشخص کند که او نمی

ثمن را پرداخت نماید، بایع حق تعلیق تحویل کالا  

ال داشت.  نخواهد  چنانچه  را  که  است  درست  بته 

باشد می توان به حق  اجل هر دو عوض هم زمان 

قانون مدنی استناد کرد،    377حبس مذکور در ماده  

ولی صرف نظر از آنکه حق حبس فقط در موارد هم  

برآن    اعمال است، علاوه  قابل  زمانی اجل عوضین 

حقوقی   نهاد  دو  اجراء  تعلیق  حق  و  حبس  حق 

متفاوت هستند، چون اولاً چنانچه این دو یکسان  

یرش حق تعلیق  بودند دیگر نیازي  نبود که با پذ 

بین بیع  کنوانسیون  در  این  اجراء  کالا،  المللی 

مقررات هم به حق حبس اشاره کنند. ثانیاً با توجه  

اثر پیش بینی   بر  تعلیق  به متن مقرراتی که حق 

گردد که پیش بینی  اند مشخص مینقض را پذیرفته

ت آینده مربوط می باشد، در صورتی  نقض به تعهدا

می مربوط  تعهد حال  دو  به   .باشد که حق حبس 

علاوه بر حق حبس، امکان دارد که ادعا گردد که  

قانون مدنی نیز مصداقی از حق تعلیق     380ماده  

   380باشد. ماده  بر اثر پیش بینی نقض قرارداد می

که   صورتی  »در  که:  کند  مقررمی  مدنی  قانون 

موجود   او  نزد  مبیع  عین  و  گردد  مفلس  مشتري 

باشد بایع حق استرداد آن را دارد و اگر مبیع هنوز  

می باشد  نشده  امتناع  تسلیم  آن  تسلیم  از  تواند 

حقوق  را  ماده  این  خیار  نماید«.  عنوان  با  دانان 

با توجه  (.99، 1381، کاتوزیان ) کنند تفلیس یاد می 

اینک اعمـه خیـبه  قـار و  به  آن  اتمه  ـرارداد خـال 

توان آن  بخشد، به روشنی معلوم است که نمیمی
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در   چون  نمود.  قلمداد  تعلیق  حق  از  مصداقی  را 

ادامه   همچنان  و  گردد  نمی  فسخ  قرارداد  تعلیق، 

خیار    . (128  ،1384  ،رحیمی)  دارد باشد  قرار  اگر 

بینی نقض دانست،  تفلیس را مصداقی از نهاد پیش

باشد و باید در خصوص حق  مشمول حق تعلیق نمی

بطور کلی می     فسخ )خیار( درمورد آن بحث گردد. 

توان بیان نمود که اگر چه در حقوق ایران زمینه  

بینی   پیش  علت  به  تعلیق  پذیرش  روشنی جهت 

نقض وجود ندارد، اما با توجه به اینکه الزام یکی از  

که   صورتی  در  تعهد،  انجام  به  قرارداد  طرفین 

مشخص است که طرف مقابل بخش اساسی تعهد 

ري  عدم سازگاخویش را اجرا نخواهد کرد، به دلیل  

مسئله مفهوم  این  به  توجه  با  شاید  عدالت  با  اي 

در   عرف،  دلالت  و  عوضین  همبستگی  گسترده 

مجاز   را  قرارداد  اجراي  تعلیق  بتوان  موارد  بعضی 

 دانست.

بینی نقض    . 2-2-5 حق فسخ ناشی از پیش 

 قرارداد 

به عنوان دومین ضمانت    در این بخش حق فسخ 

در    اجراي موعد  از رسیدن  قبل  نقض  بینی  پیش 

بین بیع  ایران  کنوانسیون  حقوق  و  کالا  المللی 

 بررسی می گردد. 

اثر پیش بینی نقض    . 1-2-2-5 حق فسخ بر 

 المللی کالادر کنوانسیون بیع بین

المللی کالا مقرر می  کنوانسیون بیع بین  72ماده    

قرارداد    -1»  کند: اجراي  تاریخ  از  پیش  چنانچه 

مرتکب   قرارداد  طرفین  از  یکی  که  گردد  روشن 

نقض اساسی قرارداد خواهد گردید، طرف دیگر می  

طرفی که قصد اعلام    - 2تواند قرارداد را فسخ کند.

فسخ دارد، اگر وقت اقتضا نماید مکلّف است اخطار  

متعارفی به طرف مقابل دهد تا براي او این امکان  

فراهم گردد که تضمین کافی براي ایفاي تعهدش  

که    - 3  بدهد. باشد  کرده  اعلام  دیگر  طرف  اگر 

الزامات   نمود،  نخواهد  اجرا  را  خویش  تعهدات 

 .  «مذکوردر بند پیشین منتفی خواهند بود

از    72ماده   متفاوت  شرایطی  با  بیع  کنوانسیون 

، براي طرفی که نقض قرارداد در آینده را  71ماده

توسط طرف مقابل پیش بینی می نماید حق فسخ  

قائل گردیده است. این شرایط را در سه مورد می  

با   توضیح  ضمن  کدام  هر  که  کرد  خلاصه  توان 

در خصوص حق تعلیق،     71شرایط مذکور در ماده 

خواهد  مقایس و    شد ه  عسکري  ماندگار،  )آقایاري؛ 

 (231، 1399رنجبر، 

 روشن بودن نقض اساسی در آینده  (الف
کنوانسیون بیع اینگونه مقرر    72در بند اول ماده    

 It Is... )"چنانچه روشن شود  " گردیده است که  

Clear  قرارداد اساسی  نقض  طرفین  از  یکی   )

  71مرتکب خواهد گردید...، در صورتی که در ماده 

عبارت   شود"کنوانسیون  ظاهر   It)"چنانچه 

Becomes apparent  )  بکار رفته است. به نظر

اطمینان بیشتري نسبت به    " روشن بودن"عبارت  

روشن  "ایجاد می نماید و در    " ظاهر بودن   " عبارت  

کنوانسیون( درجه احتمال رسیدن    72)ماده  "بودن

  71در ماده "ظاهر شدن  " به واقع، خیلی بیشتر از  

متفاوت کلمه  دو  از  استفاده  است.   کنوانسیون 
apparent وclear  توجه    در از  متوالی  ماده  دو 

اطمینان  قانون درجه  و  معنایی  بار  تفاوت  به  گزار 

کند. لذا براي اعمال  آوري هر یک از آنها حکایت می

کنوانسیون، احتمال نقض    72حق مذکور در ماده  

باید فراتر از صرف ظهور بوده و بلکه روشن و واضح  

 باشد. 

ماده  آنکه  توجه  قابل  و    71نکته  علل  کنوانسیون، 

را   آینده  در  تعهد  انجام   عدم  در  ظهور  موارد 

ماده   در  که  صورتی  در  است،  کرده    72مشخص 

کنوانسیون علل و موارد نقض ذکر نگردیده است. با  
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گفته مفسرین  از  برخی  شدت  اینحال  اگر  که  اند 

نقصان در توانایی متعهد یا اعتبار وي خیلی بیشتر  

و یا نحوه رفتار وي در تمهید مقدمات اجرا یا خود  

توان آن را از موارد  اجرا خیلی نامناسب باشد، می

  .(291،  1992  ماسکو،   )اندرلین؛  نقض روشن دانست

پاراگراف   اینحال  اعلام    کنوانسیون،  72ماده    3با 

متعهد مبنی بر عدم اجراي تعهدات آتی را از موارد  

دانسته   آینده  در  روشن  نقض  بینی  پیش  آشکار 

اخطاریه   ارسال  خصوص  این  در  حتی  که  است 

پاراگراف   در  به    72ماده    2مذکور  را  کنوانسیون 

نمی نیاز  نقض  وقوع  فراوان  احتمال  داند.  واسطه 

بند   همچنین  خصوص    73ماده    2همینطور  در 

چند  قرارداد یا  یک  پرداخت  عدم  اقساطی،  هاي 

قسط از اقساط قرارداد را سببی متعارف و معقول  

می آینده  در  نقض  وقوع  احتمال  شناسد. براي 

تحویل   یا  و  پرداخت  مفسرین  از  برخی  همینطور 

چند قسط به صورت معیوب را هم مبنایی روشن و  

موجه براي احتمال وقوع نقض در آینده نسبت به  

 ( DiMatteo,2005,129) دانند کل قرارداد می 

دانان   از حقوق  برخی  یا  همینطور  و  ورشکستگی 

موارد   از  هم  را  خریدار  ورشکستگی  روند  شروع 

شناسند  می  آینده  در  اساسی  نقض  بودن    روشن 

(Honnold,1999,496 )   نقض   بودن   روشن   قید  

  طرفین   از  یکی   که   است  دلیل   این   به  آینده،   در

اساس   قرارداد    به   اقدام   معقول  غیر  معیارهاي   بر 

  ممکن  نماید، زیرا علاوه بر این کار،    قرارداد   فسخ

  شود،   محسوب   مقابل  طرف   مسئول خسارت  است

  قرارداد   ناقض  نیز   72  ماده  به   توجه   با  است  ممکن

 گردد.  تلقی 

 احتمال ارتكاب نقض اساسی   (ب

ماده   که  مقرر    72دومین شرطی  بیع  کنوانسیون 

دارد این است که: » باید روشن گردد که یکی  می

از طرفین قرارداد نقض اساسی)بنیادي( قرارداد را  

به تعبیر دیگر، برخلاف   مرتکب خواهد گردید...«. 

کنوانسیون، براي فسخ فقط بخش مهمی    71ماده

از قرارداد کافی نیست و باید نقض اساسی)بنیادي(  

باشد، همانگونه که در موارد دیگر نیز فسخ فقط در  

  64و    49)مواد    باشد صورت نقض اساسی ممکن می

این (.  154،  1990  )هنري،  ( کنوانسیون اساس  بر 

شرط نقض غیر اساسی قرارداد و حتی نیز در برخی  

براي فسخ،  نقض بخش مهم قرارداد کافی   موارد 

اساسی   نقض  بر  ناظر  نقض  احتمال  باید  و  نیست 

کنوانسیون پیش بینی »عدم    71قرارداد باشد. ماده 

حق   اعمال  شرط  را  تعهدات«  مهم  بخش  انجام 

کنوانسیون     72داند. در صورتی که مادهتعلیق می

اساسی"بینی  پیش حق   "نقض  اعمال  جهت  را 

می ضروري  و  شرط  صریحاً  ماده  فسخ،    25داند. 

کنوانسیون بیع نقض اساسی یا بنیادي را این چنین  

می از تعریف  قرارداد  »نقض  از    کند:  یکی  سوي 

می   محسوب  اساسی  نقض  زمانی  قرارداد  طرفین 

به طرف مقابل   ایجاد چنان خسارتی  به  گردد که 

قرارداد   موجب  به  آنچه  از  را  وي  که  شود  منجر 

محروم   اساساً  است،  داشته  را  انتظارآن  استحقاق 

کند، مگر آنکه طرفی که مبادرت به نقض قرارداد  

ننموده  چنین نتیجه اي را پیش بینی ، ده استنمو

در   هم  وي  همانند  متعارف  شخص  یک  و  است 

توانسته آن را  شرایط و اوضاع و احوالی مشابه نمی

 بینی کند«.  پیش

اما هیچ یک از مواد کنوانسیون بیع تعریفی از »عدم  

نداده ارائه  تعهدات«  مهم  بخش    بهنام؛ )  اند انجام 

  72ماده    1لذا به استناد بند    (.1399  سارنگ،  بهنام

از  »کنوانسیون   یکی  که  گردد  روشن  زمان  هر 

اساسی   نقض  مرتکب  آینده  در  قرارداد  طرفین 

تواند قرارداد را فسخ  خواهد گردید، طرف مقابل می

پذیرد   باید صورت  قرارداد  اعلام فسخ  زمانی  کند. 

که تا حد امکان شک درمورد بنیادي بودن پیش  
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باشد  رفته  بین  از  از پیش(  نقض  )یا    « بینی نقض 

تصور  » (،292،  1992  ماسکو،   اندرلین؛ ) اگر  چون 

اعلام کننده فسخ منطبق با واقع نباشد، خود اعلام  

گردد و    محسوب فسخ می تواند یک نقص بنیادي

«  طرف دیگر را قادر سازد که قرارداد را فسخ نماید 

  قرارداد   نقض  احتمال  (. 291،  1992  ماسکو،   اندرلین؛ )

  اگر   است  شده  پذیرفته  حقوقی  هاي  نظام  اکثر  در

  عقد   حین  یا  شود   ممتنع  شرط   انجام  عقد   بعد 

  اختیار   شده   او  نفع   به  شرط  که  کسی   بوده   ممتنع 

  امتناع   اینکه   مگر  داشت  خواهد   را  معامله  فسخ

  هنگام  طرف   دو  اگر  باشد   له  مشروط  فعل  به  مستند 

  است  باطل   شرط  باشد   آگاه   شرط   اجراي   عدم   از   عقد 

  کاهش   یا   جبران   براي  راهی   قرارداد   نقض   نظریه 

  غالب   ظن   حد   در   قرارداد   نقض   احتمال  اگر .  خسارت

  اي گونه  به  اوضاع   اگر  اما  است؛   خیار  موجب  باشد،

  به   نسبت  متعهد،  نماید،  آشکار  کاملا   که  نباشد 

  یا   بود   نخواهد   پایبند   خود   آینده   قراردادي   تعهدات

  بودن   قطعی   نتواند   متعهدله  که   باشد   اي گونه  به

  اثبات  آن   موعد   رسیدن  فرا   از   پیش   را  تعهدات  نقض 

  براي   آینده  شکنی   پیمان  از   اطمینان   درجه   کند،

  بیم   اینکه  به  نظر  ولی  نیست،  کافی  قرارداد  فسخ

  انجام   تعلیق  دارد،  وجود  دیگر  طرف  به  زیان  ورود

  پیش   مناسب  تضمین  مطالبه   و   متقابل   تعهدات

 . شود می بینی

کفایت (  ج صورت  در  مقابل  طرف  به  اخطار 

 زمان

لمللی کالا،  اکنوانسیون بیع بین  71براساس ماده  

حق  اعمال  جهت  تعلیق  از  قبل  اخطاریه  ارسال 

طرف   فقط  و  است  نشده  شناخته  ضروري  تعلیق 

بایست  بعد از اعمال حق تعلیق  تعلیق کننده می

خود، آن را به طرف دیگر اعلام  کند. در صورتی  

کنوانسیون بیع آن را ضروري دانسته    72که ماده  

است که طرفی که قصد فسخ قرارداد را دارد، اگر  

اقتضاء نموده و اجازه دهد، اخطاري معقول   زمان 

ارائه    به  نسبت  را  او  تا  داده  مقابل  طرف  به  باید 

تضمین کافی براي تعهدش قادر سازد. اما پرسشی  

ازآوردن   ایجاد می گردد این است که مقصود  که 

دهد   "قید  اجازه  زمان  می  "چنانچه  اشد؟ بچه 

عقیده بعضی از حقوق دانان بر این است با توجه به  

گسترش وسایل ارتباطی در عصر فعلی و ارتباطات  

اخطار   اقتضاي  زمان  که  صورتی  فرض  مدرن، 

است دشوار  خیلی  نباشد  ، 1999  )هانولد،  نداشته 

شرایطی،  (.  490 چنین    خواهد می  که  طرفی  در 

با دادن اخطار، از طریق تأخیر     کند،   فسخ  را  قرارداد

اظهارات   به  توجه  با  همچنین  و  فسخ  اعمال  در 

می قرارداد،  دیگر  و  طرف  معقولانه  تصمیم  تواند 

کند. اتخاذ  فسخ  مورد  در  فایده  »لذا    درستی 

  دیگراعلام و ارسال اخطار این است که شخص از 
آینده   اساسی  نقض  درمورد  خویش  بینی  پیش 

می که  مطمئن  فرضی  درخصوص  ولی  گردد، 

اطمینان کافی وجود دارد، نیازي به اخطار نیست.  

همین موضوع را تبیین می کند و    72ماده    3بند  

به موردي اشاره می نماید که طرف قرارداد اعلام  

  )اندرلین؛  «نموده که تعهدش را ایفاء نخواهد کرد 

 .(293، 1992 ماسکو،

ماده   استناد  عدم  »کنوانسیون    27به  یا  تأخیر 

وصول اخطار، به حق اخطار دهنده خللی وارد نمی  

کند، اما در مواردي که اخطار لازم است، این امر  

به نفع اخطار دهنده است که از وصول آن حصول  

 .(294، 1992 ماسکو، )اندرلین؛ «اطمینان نماید 

نیز  بند  این  بند    در  تضمین    71ماده    2مانند  به 

در   که  گونه  همان  که  است  گردیده  اشاره  کافی 

بیان گردید، کفایت تضمین برحسب   بخش پیش 

شرایط و اوضاع و احوال خاص مورد معین می شود  

درهر   دارد.  کامل  ارتباط  قرارداد  فسخ  علت  با  و 

صورت، اگر چنین تضمینی ارائه گردد، دیگر دلیلی  
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براي فسخ قرارداد نخواهد بود. بعد از فسخ هم بر  

باید یادداشتی به طرف مقابل داده   26اساس ماده 

 شود، در غیر این صورت فسخ اعتبارنخواهد داشت. 

کند که یک  به موردي اشاره می  72ماده    3بند    

اجرا   را  تعهداتش  که  کرده  اعلام  قرارداد  طرف 

کافی   اطمینان  چون  شکل،  بدین  و  کرد  نخواهد 

می ایجاد  آینده  در  نقض  دیگر  درخصوص  گردد، 

  نیازي به أخطار دادن نیست. همچنین بعضی دیگر 

اند هنگامی  اظهار نموده  (32،  1389)وضیفه رضایی،  

که هیچ فرصتی براي ابلاغ نیست و زمان تحویل  

نزدیک است که تضمین در وقت مناسب   چندان 

 نمی تواند ارائه گردد، دادن اخطار لزومی ندارد. 

پیش  . 5-2-2-2 اثر  بر  قرارداد  بینی  فسخ 

   نقض در حقوق ایران 

  239الی    237در نظام حقوقی ایران به استناد مواد  

قانون مدنی، حتی نقض فعلی قرارداد همان ابتدا  

دهد، بلکه طبق  نیزبه طرف دیگرعقد حق فسخ نمی

ق.م. باید متعهدله نخست اجبار متعهد    237ماده  

ماده   مطابق  و  بخواهد  چنانچه  238را  ق.م. 

شخص   توسط   به  تعهد  باید  نباشد،  اجبارمقدور 

اگر مطابق   انجام شود. و  دیگري به هزینه متعهد 

موقع    238و    237مواد   آن  کرد،  عمل  نتوان 

ماده   استناد  به  فسخ    239متعهدله  حق  ق.م. 

وجود   به  توجه  با  لذا  یافت.  خواهد  را  قرارداد 

مقرراتی این چنینی در حقوق ایران که اصل را بر  

را  اجراي   فسخ  حق  و  دانسته  قرارداد  اجباري 

به   اولی  طریق  به  است،  نموده  محسوب  استثناء 

به طرف  رسد که پیشنظرمی تعهدات  بینی نقض 

دهد. یعنی حتی اگر  مقابل قرارداد حق فسخ نمی 

متعهد صریحاً از پیش اعلام نماید که تعهدش را  

از پیش )پیش   نخواهد کرد، و مرتکب نقض  اجرا 

شود نقض(  گردن  بینی  قرارداد  به  باید  طرفین   ،

نهند. و متعهدله نیز حق فسخ ندارد، بلکه در موعد  

مقرر باید الزام متعهد به اجراي تعهد قراردادي را  

پیش ایران  حقوق  در  لذا  کند.  نقض  مطالبه  بینی 

قرارداد موجب اعطاي حق تعلیق و حق فسخ براي  

نمی مقابل  در  طرف  مقرراتی  حال  این  با  گردد. 

حقوق ایران وجود دارد که امکان دارد که ادعا شود  

که به نوعی آنها بیانگر ضمانت اجراهایی براي پیش  

قرارداد می نقض  ماده    .باشند بینی  به  نمونه  براي 

دارد:  می   گردد که مقرر قانون مدنی اشاره می  380

»چنانچه مشتري مفلس شود و عین مبیع نزد او  

را   آن  استرداد  بایع حق  باشد،  اگر  موجود  و  دارد 

تواند از تسلیم  مبیع هنوز تسلیم نگردیده باشد، می

همچنین نماید«.  امتناع  قانون    533ماده    آن 

می مقرر  هم  مال  :  داردتجارت  شخصی  »چنانچه 

اي به تاجر ورشکسته فروخته ولی هنوز آن  التجاره

جنس نه به خود تاجر ورشکسته تسلیم شده و نه  

به شخص دیگر که به حساب او بیاورد آن شخص  

اي که وجه آن را نگرفته از تسلیم  تواند به اندازهمی

با این توضیح که   امتناع نماید«.  التجاره  در   مال 

ورشکستگی    380ماده   معادل  مفَلسَّ  کلمه  ق.م  

ق.م    380بنابراین مواد    (.1381  ،کاتوزیان)  باشد می

ق.ت  شباهت خیلی زیادي با یکدیگر دارند.    533و  

امتناع مذکور در دو ماده  اینجا استاما سؤال   که 

الذکر از باب حق حبس است و یا اینکه از باب  فوق

باشد؟ اگرامتناع مذکور از باب  حق فسخ قرارداد می

، در این صورت مواد مذکور  شود حق فسخ قلمداد  

بینی نقض تشابه فراوانی خواهند  به مصادیق پیش

اي از حقوق دانان عنوان ماده  اما اینکه عده .داشت

تواند  اند میقرار داده   "خیار تفلیس"ق.م را    380

ق.ت    533ق.م و     380قول بر حق فسخ بودن مواد  

توان موضوع را  را قوّت بخشد. ولی از دو جهت می

گونه از  به  استفاده  اولاً  نمود.  تحلیل  دیگر  اي 

به جاي اصطلاح  فسخ و ثانیاً    "امتناع"اصطلاح   

بر این که به مدیر    534تصریح ماده   ق.ت مبنی 
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تصفیه اجازه حفظ و بقاي معامله و مطالبه تسلیم  

مال التجاره را در ازاي پرداخت قیمت المسمی داده  

است، بر حق حبس بودن مواد مذکور دلالت می  

کنند. چون اگر مواد مذکور بیانگر حق فسخ بوده و  

شخص در برابر ورشکسته از حق فسخ خود استفاده  

تسلی مطالبه  حق  تصفیه  مدیر  دیگر  مال  کند،  م 

التجاره را نخواهد داشت. لذا مواد مذکور مبتنی بر  

حق فسخ نبوده و بلکه مبناي آنها حق حبس می  

باشد. بنابراین با پیش بینی نقض قابل مقایسه نمی  

گونه که درمطالب قبلی تبیین  باشند. ازطرفی همان 

بینی نقض، یکی از عوضین  گردید در نظریه پیش

د، در صورتی که در  باش دار میحال و دیگري مدت

و    380مواد   شدن    533ق.م  ورشکسته  با  ق.ت، 

می حال  وي  دیون  کلیه  تعهد  مدیون،  لذا  گردد، 

بینی نقض در   از پیش  مدیون حال است و بحث 

 آینده منتفی است و اگر نقضی هم باشد به حال  
می نمیمربوط  بنابراین  را  باشد.  مذکور  مواد  توان 

رحیمی،  )  بینی نقض محسوب نمود مصداقی از پیش

و    (141،  1384 رفتار  از  و در هر صورت، چنانچه 

آینده   در  وي  که  گردد  معلوم  طرف  یک  گفتار 

مرتکب نقض اساسی قرارداد خواهد گردید، طرف  

مقابل حق فسخ ندارد و باید ابتدا اجبار طرف دیگر  

 را از دادگاه تقاضا کند.  

ماده دیگري که در نظام حقوقی ایران از لحاظ نهاد  

قانون    238بینی نقض قابل بررسی است، ماده  پیش

دارد: »چنانچه   باشد. ماده فوق بیان میتجارت می

بر علیه شخصی که براتی را قبول کرده ولی وجه  

آن را پرداخت نکرده است، اعتراض عدم تأدیه شود  

دارنده براتی که همان شخص قبول کرده ولی هنوز  

نرسیده است می آن  پرداخت  قبول  موعد  از  تواند 

آن   پرداخت وجه  براي  که  کند  درخواست  کننده 

ضامن دهد یا به نحو دیگري پرداخت آن را تضمین  

کند«. البته در این ماده ضمانت اجراي عدم معرفی  

ضامن و یا عدم تضمین پرداخت بیان نشده است.  

این ماده اوضاع و احوال خاص قبولکننده را موجب  

بینی حق مطالبه ضامن یا هر تضمین مناسب پیش

برات   مورد  در  فقط  ماده  این  است.  دانسته  دیگر 

قابل اعمال بوده و قانون گذار چنین تضمینی را به  

تجاري،   اسناد  خاص  تضمینات  و  شرایط  واسطه 

عده است.  گردیده  قائل  برات  دارنده  از  براي  اي 

حقوق دانان عقیده دارند که که از تنقیح مناط ماده  

نگونه نتیجه گرفت که در ماده  توان ایق.ت می   237

اي نه ضامن بدهد  هم اگرچنین قبول کننده  238

و نه پرداخت آن را به شکل دیگري تضمین کند،  

او حال می ،  1382  ، دمرچیلی و دیگران)  گردد دین 

را مصداق درستی از    238بنظر بتوان ماده    .(502

بینی نقض در آینده محسوب نمود. با این حال  پیش

نظرداشت در  را  نکته  دو  مذکور     ،اولاً  .باید  ماده 

ثانیاً و  است  اعمال  قابل  برات  مورد  در  اثر    ،صرفاً 

بینی نقض براساس ماده فوق فقط حق مطالبه  پیش

باشد. بنابراین حق فسخ  ضامن یا تضمین دیگر می

کند. البته در مورد برات، حق  یا تعلیق ایجاد نمی 

نفع براي    فسخ و یا حق تعلیق منتفی بوده و یا فاقد 

باشد. چون اولاً اصولاً دارنده تعهدي  دارنده برات می

قبول مقابل  تعلیق  در  بخواهد  که  نداشته  کننده 

ثانیاً و  نمی،  نماید  دارنده  نفع  به  هم  باشد،  فسخ 

چون حداقل حق مراجعه به یکی از مسئولین برات  

 دهد. از دست می

 نتیجه . 6

  یکی   که   شود  معلوم  قرارداد   انعقاد  از  پس   چنانچه

  ایفا   را   خود   تعهدات  اساسی  بخش   طرفین،   از

  قرارداد   اساسی  نقض  مرتکب  ویا  نمود  نخواهد 

  که   شود می  داده  حق  دیگر   طرف   به   شد،  خواهد 

  فسخ   را  قرارداد   یا  کند   معلق  را  خود  تعهدات  اجراي

نظریه  خاستگاه  .نماید  کامن  ، این  است.  حقوق  لا 

نظام حقوقی رومی   پیرو  اکثر کشورهاي  چون در 
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ژرمنی، در مواقع نقض تعهد، اصل بر اجراي اجباري  

کامن می نظام   در  که  درصورتی  بر  باشد،  اصل  لا 

و   فسخ  پذیرش  بنابراین  و  است  خسارت  مطالبه 

پیش براثر  خسارت  نظام  مطالبه  در  نقض،  بینی 

لا آسان تر بوده است. آثار پیش بینی نقض  کامن

المللی کالا، حق فسخ و حق  درکنوانسیون بیع بین

تعلیق اجراي قرارداد است. ولی برخلاف برخی از  

تحقق  نظام شرایط  که  آمریکا  مانند  حقوقی  هاي 

است،   مشابه  و  یکسان  فسخ  حق  و  تعلیق  حق 

المللی کالا شرایط حق فسخ  درکنوانسیون بیع بین

گیرانه سخت  تعلیق  حق  شرایط  در  از  است.  تر 

اثر پیش    که به واسطه آن بر اي مقررهحقوق ایران  

یا   فسخ  حق  قرارداد  مقابل  طرف  به  نقض  بینی 

تعلیق اعطاء گردد، وجود ندارد. زیرا در حقوق ایران  

باشد و حتی بدواً نیز در  اصل بر اجراي اجباري می

موارد نقض فعلی و واقعی هم حق فسخ وجود ندارد  

و بلکه نخست باید الزام متعهد، سپس انجام توسط  

با   بود.  قائل  بر حق فسخ  و سرانجام  ثالث  شخص 

نتیجه   این  هم  تعلیق  درمورد  قوانین،  در  مداقه 

گردد که تعلیق اجرا نهادي متفاوت از  استنباط می

حق حبس است. با توجه به اینکه درکنواسیون بیع  

المللی کالا حق تعلیق در کنار حق حبس مقرر  بین

توان بیان نمود که خود این امر دلیل  شده است می

نهاد می دو  این  بودن  متفاوت  بر  ماده  قوّي  باشد. 

تواند به عنوان مصداقی  قانون تجارت ایران می238

با ضمانت اجرایی خاص  از پیش البته  بینی نقض، 

تلقی  ) مطالبه تضمین مناسب( و قلمروي محدود 

گردد که هم  ارائه تضمین کافی موجب می .  گردد

تعلیق پایان یابد و هم حق فسخ از بین برود، چون  

دیگر دلیلی براي ترس و نگرانی از عدم اجراي تعهد  

در آینده وجود نخواهد داشت. کفایت تضمین نیز  

با توجه به علل و شرایط تعلیق و فسخ تعیین می  

تضمین   ارائه  از  بعد  هم  تعهد  انجام  موعد  گردد. 

می تمدید  معقولی  به صورت  هرچند    گردد؛کافی 

نگردیده   اشاره  کنوانسیون،  در  مطلب  این  به  که 

می   است. اینکه  بطورکلی  به  توجه  با  گفت  توان 

کنوانسیون  زیان    مقررات  به  موارد  اغلب  در 

بررسی   لذا چنانچه  نیست،  کشورهاي جهان سوم 

و نیازهاي بین به قبول راه  مقتضیات  المللی ما را 

المللی کالا، در زمینه  هاي کنوانسیون بیع بینحل

به  پیش ایران  الحاق  شود،  رهنمون  نقض  بینی 

المللی کالا و پذیرش مقرراتی  کنوانسیون بیع بین

بین تجارت  براي  داخلی  حقوق  المللی  مخالف 

 بلامانع است. 

 . سهم نویسندگان 7

ه و تدوین  کلیه نویسندگان به صورت برابر در تهیّ

 اند.پژوهش حاضر مشارکت داشته
 

 منافع. تضاد 8

 در این پژوهش هیچگونه تضاد منافعی وجود ندارد. 
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  در   قرارداد   نقض   از   ناشی  خسارات  ارزیابی
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بینی نقض قرارداد و    پیش   نظریه احمد، »دیلمی،  

امامیه فقه  در  آن  از  ناشی  معضل  حل  ،  «منطق 

  شماره اول،   حقوق تطبیقی،  هايپژوهش   فصلنامه 

1396 . 

حبیب نقض  پیش»الله،  رحیمی،    «، قراردادبینی 
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1387 . 

  فسخ   هادي، حق   محمد   مهدوي،   رسول؛  قاسمی،

  اصول   در   قرارداد   نقض   بینی پیش   از  ناشی

  بیع   کنوانسیون  المللی،بین   تجاري  قراردادهاي

مجله  حقوق  و  کالا  المللیبین   تحقیقات  :ایران، 

هفتم،    و   خصوصی  حقوق و  سی  شماره  کیفري، 

 .  1397 زمستان

بررسی  محمد   مقدادي،    نقض   بینی  پیش  مهدي؛ 

  حقوق   کالا،  المللیبین  بیع  کنوانسیون  در  قرارداد

دانشکده  و  تطبیقی مجله    انسانی  علوم  ایران، 

 . 19 شماره -  1386 پاییز«سمنان دانشگاه
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  مصوب   مدنی  امور   در انقلاب  و عمومی  دادگاههاي

فقه، 1379/01/21 مجله  جزا،    علوم   و   حقوق   ، 

 . 1398 شماره دوازدهم، تابستان
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