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 Background and Aim: in international sales of goods contracts, 

considering that the parties to the contract are far from each 

other, its implementation costs such as transportation costs, 

insurance, export and import licenses, goods inspection 

certificates, etc. the costs of contracts It is internal. The aim of 

this article is the comparative study of fundamental violations in 

the 1980 Vienna Convention and Iranian law. 

Materials and Methods: This article is descriptive and 

analytical. Materials and data are also qualitative and data 

collection was used in collecting materials and data. 

Ethical Considerations: In this article, the originality of the 

texts, honesty and trustworthiness are observed. 

Findings: The findings showed that the 1980 Vienna 

Convention on the International Sale of Goods, strict conditions 

in Article 25, tried on the one hand to prevent the wastage of 

executive costs and to maintain and guarantee the survival of the 

contract from prevent its unnecessary termination and 

annulment, and on the other hand, in order to protect the rights 

of the injured parties, prevent undue losses due to the breach of 

the contract. 

Conclusion: This new legal establishment has been successful 

and very efficient in achieving these goals. In Iran's law, 

especially the provisions of civil law, despite the explanation of 

the right of termination due to multiple options, unfortunately, 

the legal establishment of the fundamental violation that 

documents the right of termination has not been identified and 

defined at all. 
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لحاظ اینکه طرفین قرارداد دور المللی کالا بهدر قراردادهای بیع بین :زمینه و هدف
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داری رعایت شده در این مقاله، اصالت متون، صداقت و امانت: ملاحظات اخلاقی

 است.

سیس یک أوین با ت 1980کنوانسیون بیع بین المللی کالا ها نشان داد یافته :هایافته

 ةمد به نام نقض اساسی با درج شروطی سخت)کافی و لازم( در مادانهاد حقوقی کار

های اجرایی و سعی نموده از یک طرف در جهت جلوگیری از هدر رفت هزینه 25

مورد قرارداد جلوگیری کند و از طرف حفظ و تضمین بقای قرارداد از فسخ و ابطال بی

-ناشی از نقض قرارداد پیشدیده از ورود زیان ناروا دیگر در جهت حفظ حقوق زیان

 گیری کند.

موفق و بسیار  یابی به این اهداف اساسی،سیس حقوقی جدید در دستأاین ت :نتیجه

مقررات حقوق مدنی علیرغم تبیین حق  کارامد بوده است. در حقوق ایران و خصوصاً

سیس حقوقی نقض اساسی که مستند حق فسخ أت فسخ ناشی از خیارات متعدد،
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  مقدمه. 1

های بر اساس اصل لزوم قراردادها در تمامی نظام

تلقی  عنوان یک استثناحقوقی، فسخ قرارداد به

دیده مبنای این استثنا حفظ حقوق زیان گردد.می

دهد. باشد و فسخ، اختیار دفع این زیان را به او میمی

لذا اصل، حفظ قرارداد و اجرای آن تا پایان عمر 

وین ذیل  1980باشد. در کنوانسیون قرارداد می

تعهدات هر یک از بایع و مشتری ضمانت اجرای 

ینی شده است و این ضمانت اجراها بموجود نیز پیش

شامل تقاضای اجرای عین تعهد، فسخ قرارداد، 

، 1393باشد)شیرودی،کاهش ثمن و اخذ خسارت می

وین نیز   1980بدیهی است در کنوانسیون  .(198

گفته کاملاً لحاظ شده است و پیش یاصل و استثنا

دیده در بستر اجرای یک قرارداد تا زمانی مکلف زیان

به حفظ قرارداد است که منافع اقتصادی مورد انتظار 

لذا در صورت نقض  او از قرارداد حفظ و برآورده گردد.

تعهد از جانب متعهد، ضمانت اجرای قانونی و 

دیده گردد و به زیانفعال میقراردادی در آن قرارداد 

حق استفاده از این ضمانت اجراها را در جهت حفظ 

دهد. البته صرف نقض تعهد توسط منافع به او می

بلکه تنها  ؛کندبایع برای وی ایجاد مسئولیت نمی

ند و این نقض اگر کن را فراهم میآزمینه و مقتضی 

منتهی به ورود ضرر گردد، بحث مسئولیت مطرح 

طبق مقررات  .(37، 1395شد)پیرهادی، خواهد

کنوانسیون در صورت نقض تعهد از جانب 

متعهد)فروشنده یا خریدار( در صورت جمع تمام 

شده یک نقض اساسی شروط لازم و کافی، نقض انجام

دیده حق دارد در جهت حفظ لذا زیان .گرددتلقی می

منافع خود و جلوگیری از ورود ضرر و زیان بیشتر 

در  اقدام به فسخ)ابطال( و خاتمه قرارداد نماید.

 وین 1980 المللی کالابیع بین کنوانسیونخصوص 

فخرالدین  .های متعددی انجام شده استپژوهش

در ( 1393)حسین کاویار و اصغری آقمشهدی

نهاد تسلیم کالای جانشین در به بررسی ای مقاله

وین( و تطبیق  1980المللی کالا)کنوانسیون بیع بین

حسین  و حمید ابهری .اندپرداخته آن با حقوق ایران

تقلیل خسارت  ةظریای، ننیز در مقاله (1392)کاویار

وین( و  1980المللی کالا)در کنوانسیون بیع بین

چنین هم. اندرا مورد بررسی قرار داده حقوق ایران

زمان ای، در مقاله (1389)عباداله رستمی چلکاسری

ای در حقوق ایران، تشکیل عقد در عقود مکاتبه

را  وین و حقوق انگلیس 1980مقررات کنوانسیون 

بر اساس آنچه گفته شد تمایز و  .بررسی کرده است

شده  های انجامنوآوری مقاله حاضر نسبت به پژوهش

ال ؤاین است که  هدف مقاله حاضر بررسی این س

 1980نقض اساسی در کنوانسیون  است که شرایط

ال ؤمنظور بررسی سچیست؟ به حقوق ایرانو وین 

و مبانی آن و در مفهوم نقض اساسی مورد اشاره ابتدا 

کنوانسیون ادامه شرایط تحقق نقض اساسی در 

ر گرفته مورد بررسی قرا وین و حقوق ایران 1980

 است.

 ها. مواد و روش2

ها تحلیلی است. مواد و داده -حاضر توصیفی ةمقال

برداری در گردآوری مطالب نیز کیفی است و از فیش

 شده است. ها استفادهو داده

 . ملاحظات اخلاقی3

داری در این مقاله، اصالت متون، صداقت و امانت

 رعایت شده است.
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 ها. یافته4

المللی کالا نداد کنوانسیون بیع بیها نشان یافته

سیس یک نهاد حقوقی بسیارکارامد أوین با ت 1980

 ةبه نام نقض اساسی با درج شروطی سخت در ماد

سعی نموده از یک طرف در جهت جلوگیری از  25

های اجرایی و حفظ و تضمین بقای هدر رفت هزینه

ن جلوگیری کند و آمورد قرارداد از فسخ و ابطال بی

دیده از ورود طرف دیگر در جهت حفظ حقوق زیاناز 

 گیری کند.زیان ناروا ناشی از نقض قرارداد پیش

 . بحث5

مفهوم نقض اساسی قرارداد در . 5-1

 وین 1۹۸0کنوانسیون 

در هر قرارداد اجرای آن هدف و خواسته اصلی 

عنوان متعهد باشد، لذا هر یک از طرفین بهطرفین می

قرارداد ممکن است کوتاهی  بخشی از آن، در اجرای

نمایند و به نوعی مرتکب نقض قرارداد گردند. این 

عدم اجرای تعهد یا به عبارت دیگر نقض تعهد، ممکن 

اساسی باشد که  است نقض اساسی باشد یا نقض غیر

قطعاً ضمانت اجرای آن باهم یکی نیست. بدیهی است 

تر ضمانت اجرای نقض اساسی تعهد به مراتب سنگین

باشد و به متعهدله اختیار اساسی می نقض غیراز 

بیشتری در جهت حفظ حقوق خود از قرارداد و دفع 

های دهد. این وضعیت تقریباً در اکثر نظامضرر می

 باشد. حقوقی شناخته شده یکسان می

وین نیز از این  1980المللی کالا کنوانسیون بیع بین

 غیرقاعده مستثنی نیست و بین نقض اساسی و نقض 

اساسی در ضمانت اجرا تفاوت قایل شده است. تعریف 

به  25 ةنقض اساسی قرارداد درکنوانسیون در ماد

نقض قرارداد توسط یکی از »شرح زیر آمده است: 

شود که طرفین هنگامی نقضی اساسی محسوب می

گردد که  منجر به ورود چنان خسارتی به طرف دیگر

موجب قرارداد به او را از آنچه استحقاق انتظار آن را

که طرفی که نمگر ای ؛داشته است اساساٌ محروم کند

ای مبادرت به نقض قرارداد نموده است چنین نتیجه

کرده و یک فرد متعارف همانند او بینی نمیرا پیش

توانسته آن امر را نیز در اوضاع و احوال مشابه نمی

  .«بینی کندپیش

در ادامه در کنوانسیون در مواد مختلف از جمله بند 

 51 ةو ماد 64 ةماد -1 –و بند الف  49 ةماد –الف 

به استناد تحقق نقض  73 ةو ماد 72 ةماد 1و بند 

دیده حق داده به قرارداد اساسی قرارداد به زیان

خاتمه دهد و آن را فسخ نماید)صفایی و 

ذکور ضمانت (. لذا طبق مواد م447، 1399همکاران،

اجرای نقض اساسی قرارداد خاتمه دادن به قرارداد یا 

اساسی  باشد که با ضمانت اجرای غیرفسخ آن می

 متفاوت است. 

کنوانسیون از نقض  25 ةبا توجه به تعریف ماد

رسد صرف ورود زیان ناشی از اساسی، به نظر می

بلکه  ؛نقض تعهد، موجب تحقق نقض اساسی نباشد

گردد که اقدام ناقض سی محقق میزمانی نقض اسا

موجب محرومیت عمده و یا اساسی متعهد از منافع 

موجب قرارداد انتظار دریافت و عایداتی باشد که او به

ها را داشته است. پس چنانچه عدم و تحصیل آن

خیر در انجام تعهد و یا هر گونه أانجام تعهد یا ت

اقدامی از جانب ناقض قرارداد، موجب محرومیت 

متعهدله از منافع مورد انتظار قراردادی او گردد  ةعمد

این  ةالبته هم موجب تحقق نقض اساسی است.

گردند و نیاز عنوان شرط لازم تلقی میشرایط تنها به

 ةبه شرط کافی دیگری نیز دارد که طبق تعریف ماد
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بینی نتیجه)زیان( کنوانسیون، شرط قابلیت پیش 25

باشد. یعنی ناقض میناشی از نقض تعهد از جانب 

برای تحقق نقض اساسی لازم است ناقض تعهد و یک 

انسان متعارف در شرایط و اوضاع احوال ناقض تعهد 

آشکار  –و قرارداد فیمابین و شروط ضمن آن )ضمنی 

بنایی( نتایج حاصل از نقض تعهد خود)زیان و  –

محرومیت عمده( را در زمان انعقاد قرارداد، یا حتی 

کرد بینی میض تعهد یا اجرای تعهد پیشدر زمان نق

بایست می بینی کند یا  اصولاً توانست پیشیا می

کنوانسیون در  25 ةکرد.البته طبق مادبینی میپیش

صورت اثبات نقض تعهد و ورود زیان و محرومیت 

-اساسی یا عمده از انتظارات قراردادی از ناجیه زیان

-وز تلقی میبینی ضرر مفردیده، شرط قابلیت پیش

ن یعنی عدم آگردد، لذا ناقض موظف به اثبات خلاف 

باشد. بنابراین در بینی ضرر میامکان یا قابلیت پیش

صورت حصول این شرط کافی با جمع شروط لازم 

گفته)زیان، محرومیت عمده از انتظارات پیش

 گردد. قراردادی( نقض اساسی محقق می

چنانچه نقض لحاظ منطق حقوقی واضح است به پر

تعهد از جانب ناقض عمدی و عامدانه باشد به طریق 

اولی با جمع سایر شروط هم باید نقض اساسی تلقی 

( اصول حقوق 8:103)ةگردد. در بند ج ماد

قراردادهای اروپایی آمده است که چنانچه عدم اجرا 

دیده دلیلی بدهد تا باور کند عامدانه باشد و به زیان

طرف مقابل اعتماد  ةای آیندتواند به اجرکه نمی

(. با جمع شروط 1398،و همکاران اللهیکند)نعمت

مقرر در بند الف و ب، آن اقدام ناقض مشمول عنوان 

گردد که تقریباً معادل عدم اجرای اساسی قرارداد می

وین  1980همان نقض اساسی قرارداد در کنوانسیون 

 باشد. می

رارداد با توجه بنابراین در تبیین مفهوم نقض اساسی ق

کنوانسیون باید مفاهیمی  25 ةبه تعریف آن در ماد

محرومیت عمده یا اساسی، انتظارات ان، چون زی

بینی زیان نیز تبیین و تعریف قراردادی  قابلیت پیش

گردد که این اقدام در مبحث مربوط به شرایط تحقق 

نقض اساسی صورت خواهد پذیرفت و مفهوم نقض 

وجه به مفاهیم مرتبط و وابسته به اساسی قرارداد با ت

 گردد. آن کاملاً روشن و تبیین می

-مبانی حقوقی نقض اساسی)قانونی. 5-2

 قراردادی(

-گردد در واقع میوقتی صحبت از مبنای حقوقی می

عمل  خواهیم ببینیم منبع و پایگاه اساسی یک پدیده،

حقوقی کجاست و قدرت خود را از  ةحقوقی یا واقع

گیرد؟ آیا مبنای حقوقی نقض اساسی چه منبعی می

المللی کالا کنوانسیون بیع بین 25 ةقرارداد صرفاً ماد

تواند مبنای قراردادی هم داشته است یا اینکه می

باشد. به عبارتی با توجه به احترام کنوانسیون به اصل 

زینی بعضی از حاکمیت اراده حتی در تغییر یا جایگ

مواد آن، آیا طرفین در مورد مبنای حقوقی تحقق 

توانند به نقض اساسی و ایجاد ضمانت اجرای آن می

نحو دیگری غیر از مبنای قانونی آن توافق نمایند و 

نوع  تعهد نقض شده را در قرارداد تحت عنوان اساسی 

یا غیراساسی تعیین نمایند و معیارهای کنوانسیون را 

 ی تحقق نقض اساسی تغییر دهند؟ در چگونگ

کنوانسیون  6 ةدر پاسخ به این سؤال باید گفت ماد

جواب را به نحو خیلی صریح و واضح در راستای 

احترام به اصل حاکمیت اراده طرفین قرارداد داده 

طرفین »دارد: کنوانسیون اشعار می 6 ةاست. ماد

 توانند شمول مقررات این کنوانسیون را استثنا یامی
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از آثار هر یک از مقررات عدول  12 ةبا رعایت ماد

  «.ها را تغییر دهندکنند یا آن

کنوانسیون هم اشاره  49 ةدر همین راستا بند الف ماد

در »دارد اشعار می 49 ةبه این امر دارد. بند الف ماد

تواند قرارداد را باطل اعلام موارد زیر مشتری می

 نماید:  

فای هر یک از تعهدات بایع که عدم ایالف( درصورتی

موجب قرارداد یا این کنوانسیون نقض اساسی به

 محسوب گردد. 

کنوانسیون به صراحت  64 ةچنین بند الف مادهم

تواند قرارداد را در موارد زیر بایع می»دارد: اشعار می

 باطل اعلام نماید: 

که عدم ایفای هر یک از تعهدات الف( درصورتی

ارداد یا این کنوانسیون نقض موجب قرمشتری به

  .«اساسی قرارداد محسوب شود

کنوانسیون کاملاً  64و  49با عنایت به صراحت مواد 

واضح است که مبنای حقوقی تحقق نقض اساسی 

 25 ةبر مورد قانونی آن در مادقرارداد علاوه

کنوانسیون، مبنای قراردادی نیز دارد. آنچه 

در خصوص نقض اساسی بیان  25 ةکنوانسیون در ماد

داشته است تعریفی است از نقض اساسی قرارداد که 

کنوانسیون با در نظر گرفتن ملاحظات عمل در 

الملل و در جهت برقراری آشتی بین تجارت بین

های مختلف حقوقی مقرر نموده ها و نظامسیستم

لاهه نیز در  1964گونه که کنوانسیون است همان

ض اساسی را تعریف نموده اقدام مشابه نق

لذا با توجه به مطالب  (.1376است)جمشیدوند،

شده پر واضح است که تاسیس نقض اساسی تهفگ

قرارداد در کنوانسیون از هردو مبنای قانونی و 

به عبارت بهتر زادگاه  گیرد.می قراردادی بهره

اصطلاح )نقض اساسی( خود کنوانسیون بیع بین 

 (.251، 1399ولد،است)هان CISGالمللی کالا

ن توجه داشت آمهمی که در این رابطه باید به  ةنکت

ین اجازه و فاین است که اگرچه کنوانسیون به طر

اختیار توافق در تغییر شرایط تحقق نقض اساسی را 

توان ایجاد این تأسیس  شخصاً اما طرفین  ؛داده است

تواند در راستای این حقوقی را ندارد و صرفاً می

تأسیس حقوقی موجود، آن را تغییر دهند یا از آن 

عدول نمایند. در نتیجه باید پذیرفت که اراده، 

اقتداری در شکستن نظم عمومی و انشای عمل 

نجا که آور است ندارد و آحقوقی که برای جامعه زیان

-ه حریم نظم عمومی جامعه به میان میپای تجاوز ب

، 1،ج1380ید اراده فرد فلج و ناتوان است)شهیدی،آ

58). 

 شرایط تحقق نقض اساسی  .5-3

های حقوقی دنیا در صورت نقض تعهد در تمامی نظام

له یا از جانب متعهد، در جهت حفظ حقوق متعهد

دیده، قانون و همچنین بعضاً قرارداد اختیار دفع زیان

این ضرر و حفظ مصلحت و منفعت را با حق خاتمه 

دادن به قرارداد یا فسخ آن و یا سایر موارد دیگر به 

 دهد. دیده میزیان

المللی کالا نیز در مواردی مثل نوانسیون بیع بیندر ک

دیده  و دیگر موارد، این حق را به زیان 64و  49 وادم

داده است که در صورت تحقق نقض اساسی قرارداد 

از جانب یکی از طرفین، طرف دیگر به قرارداد خاتمه 

دهد یا آن را فسخ نماید. بنابراین در کنوانسیون با 

مواجه « نقض اساسی»به نام تأسیس حقوقی جدیدی 

دیده حق فسخ هستیم که به استناد آن به زیان
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شود قرارداد داده شده است. حال این سؤال مطرح می

که اصولاً معیار تحقق نقض اساسی قرارداد چیست و 

گردد؟ و دیگر اینکه این نقض در چگونه محقق می

چه صورتی اساسی و در چه صورتی غیراساسی است 

 ها چیست؟ جرای هر کدام از آنو ضمانت ا

 25 ةشده از کنوانسیون در مادبا توجه به تعریف ارائه

گردد که تعریف از نقض اساسی آن، مشاهده می

قرارداد در واقع در دو قسمت بیان شده است. در 

عنوان شرط لازم در جهت تحقق این قسمت اول به

نقض اساسی مقرر گردید که در اثر اقدام یا حتی عدم 

اقدام ناقض قرارداد )تأخیر در تحویل یا عدم تحویل 

کالا در سررسید( طرف دیگر یعنی متعهدله را از آنچه 

موجب قرارداد انتظار داشته از منافع یا عایدات که به

است محروم نماید و این محرومیت اساسی باشد. پس 

رسد در قسمت اول ماده وجود دو نظر میظاهراً به

( 1اساسی قرارداد لازم است:  شرط برای تحقق نقض

( محرومیت اساسی یا عمده از انتظارات 2 ؛نقض تعهد

عنوان شرط کافی قراردادی. در قسمت دوم که به

برای تحقق نقض اساسی آمده است اعلام میدارد در 

گردد که با جمع صورتی این نقض،اساسی تلقی می

دیده از شروط بخش اول، محرومیت اساسی زیان

قراردادی در نتیجه نقض قرارداد برای ناقض انتظارات 

بینی را داشته باشد و حداقل یک شخص قابلیت پیش

ای را از متعارف بتواند ورود چنین خسارت یا نتیجه

بینی نقض تعهد در شرایط و اوضاع احوال مشابه پیش

(. بر اساس 12، 1999-2000کند)کازیمیرسکا،

قض گفته شرایط مقرر برای تحقق نمطالب پیش

اساسی که البته ارکان تحقق نقض اساسی محسوب 

 میگردند ناظر به سه مورد زیر است: 

)ورود ب( محرومیت اساسی یا عمده ؛الف( نقض تعهد

  .بینی ضررج( عدم قابلیت پیش ؛زیان(

 . نقض تعهد5-3-1

در تحقق نقض اساسی حتماً و لزوماً باید یک 

تعهدی)اصلی یا فرعی( از تعهدات قراردادی نقض 

گردد و چنانچه در اثر نقض این تعهد خسارتی ایجاد 

گردد با جمع سایر شروط، نقض اساسی محقق 

گردد. بنابراین لزوم تحقق نقض قرارداد از جانب می

 عنوان اولین شرط تحقق نقض اساسیناقض، به

 باشد. می

 از: اندگردد عبارتعواملی که موجب نقض تعهد می

یک از  هر ةاز ناحی :الف( عدم اجرای قرارداد

که منجر به ورود خسارت طرفین قرارداد درصورتی

تواند موجب عمده گردد با جمع سایر شروط می

تحقق نقض اساسی باشد چه این نقض از طرف 

. در این حالت خریدار باشد یا از طرف فروشنده باشد

متعهد به هیچ یک از تعهدات قراردادی خود عمل 

لازم به ذکر  ورزد.کند و از انجام تعهد امتناع مینمی

نیت طرف مقابل ءاست تلاش یا ممانعت توام با سو

عدم انجام تعهد از  ةدر جهت عدم انجام تعهد به منزل

لذا باید این نکته را در نظر داشت  .طرف متعهد نیست

م با حسن أدر حالیکه خریدار مکلف است تلاش تو

نیت را مبذول دارد تا لوازم اجرای تعهد را فراهم اورد، 

های خریدار از ان طرف فروشنده هم نباید مانع تلاش

جهت رعایت این تشریفات گردد)جمعی از 

 (. 225، 1387نویسندگان،

عدم اجرای قسمتی از  :داجرای ناقص قرارداب( 

تواند نقض تعهد قلمداد شود. در هر قرارداد می

قراردادی اجرای کامل آن قرارداد مدنظر طرفین و 
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چه مطلوب بنابراین آن. باشدها میموضوع قصد آن

نه فقط اجرای بخشی  ،است اجرای کامل قرارداد است

خصوص در قراردادهایی که قابل تجزیه از آن، به

ر فرهنگ حقوقی، قراردادهای قابل تجزیه د نباشند.

شود که از دو یا چند بخش به قراردادهایی گفته می

تشکیل شده است و هر بخشی با توجه به موضوع و 

هدف و جوهر ان و قصد طرفین از هم قابل تفکیک 

(. قرارداد 717، 1993باشند)هنری،و استقلال می

نان های غیر قابل تجزیه هم به نظر یکی از حقوقدا

بنام، تعهدی است که حسب طبیعت موضوع یا به 

موجب قرارداد قابل تجزیه میان بدهکاران و طلبگاران 

(. لذا عدم 265، 1،ج1369نباشد)جعفری لنگرودی،

اجرای بخشی از قرارداد یا هیچ منفعتی برای طرف 

مقابل ندارد یا اگر هم داشته باشد با عدم اجرا بخشی 

عت عمده مورد نظر او از قرارداد از قرارداد، او را از منف

کند و این یعنی همان محرومیت عمده یا محروم می

اساسی از آنچه متعهد از قرارداد انتظار داشته است 

گردد. بنابراین عدم که موجب تحقق نقض اساسی می

اجرای کامل قرارداد یا اجرای تنها بخشی از آن، به 

ی در ها)اجرای ناقص( حتدانعقیده یکی از حقوق

  (.113، 1379باشد)یزدانیان،حکم عدم اجرا می

از مصادیق نقض تعهد  ج( عدم مطابقت کالا

در کنوانسیون وین فصل خاصی به محسوب میگردد. 

ضمانت اجرای عدم مطابقت حقوقی کالا اختصاص 

نیافته است و همه جا صحبت از عدم مطابقت مادی 

مطابقت کالا است لذا عدم مطابقت حقوقی مثل عدم 

شود و ضمانت مادی موجب نقض اساسی قرارداد نمی

، 1391،و همکاران پوراجرای ان را ندارد)عیدی

در رابطه با عدم مطابقت مادی، متعهد به  .(207

اما اجرای این  د؛کنتعهدات قراردادی خود عمل می

لذا هیچ  .قرارداد مطلوب و مورد نظر متعهدله نیست

لحاظ نابراین اجرای قرارداد بهب .ای برای او نداردفایده

له را از منافع عدم)مطابقت( مطلوبیت آن، متعهد

کند و این عمده و مورد انتظار قراردادی محروم می

واقع علیرغم اجرای  همان نقض اساسی است. در

دلیل عدم اجرای مطلوب، قرارداد از ناحیه متعهد، به

ه له و محرومیت او از منافع عمدموجب زیان متعهد

گردد. به عبارتی صرف اجرا، جهت جلوگیری از می

تحقق نقض اساسی کافی نیست بلکه این اجرا باید 

مطلوبیت)مطابقت( کامل را در جهت حصول منافع 

له از قرارداد داشته باشد در غیر مورد انتظار متعهد

باشد. البته ناگفته این صورت در حکم عدم اجرا می

باشد در خواست نماند چنانچه مبیع عین معین 

کالای جایگزین  به عنوان یکی از ضمانت اجرای عدم 

مطابقت کالا به علت نقض اساسی ممکن نیست اعم 

از اینکه عدم انطباق مادی باشد یا حقوقی)اصغری 

  (.169، 1393،و همکاران اقمشهدی

مصادیق نقض  دیگر از تأخیر در اجرای قراردادد( 

قراردادی باید در زمان اصولاً تعهدات  .قرارداد است

اما چنانچه ؛ مقرر و سررسید تعیین شده انجام گردند

متعهد، تعهد خود را در زمان مقرر انجام ندهد و 

تأخیر نماید ممکن است این تأخیر در انجام تعهد با 

موجب محرومیت عمده و تحقق  ،جمع سایر شروط

نقض اساسی قرارداد گردد. البته همیشه تأخیر در 

ارداد لزوماً به معنی ایجاد زیانی که موجب اجرای قر

تواند موجب ولی می ؛محرومیت عمده گردد نیست

آن گردد که در این صورت اختیار فسخ قرارداد را به 

دهد. پس اگر در قراردادی دیده میله یا زیانمتعهد

آور تعیین گردد، فقط زمان تحویل کالا به نحو الزام

قرارداد فروشنده اطلاع  به این دلیل که پس از انعقاد
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یافته است که خریدار در خصوص همین کالاهای 

خریداری شده اقدام به فروش مجدد نموده است، در 

شود که اینجا زمان از ضروریات قرارداد محسوب نمی

تخلف از آن نقض اساسی تلقی 

(. اصولا در تعهداتی که به 60، 1986گردد)شلختریم،

، قید انجام تعهد نحو وحدت مطلوب هستند و زمان

است قطعاً و یقیناً تأخیر در انجام تعهد موجب تحقق 

گردد. اما در تعهداتی که به نحو نقض اساسی می

تعدد مطلوب باشند تأخیر در اجری قرارداد لزوماً به 

تواند با جمع معنی تحقق نقض اساسی نیست ولی می

تمامی شروط منجر به تحقق نقض اساسی گردد. به 

داده شده درستی حکم ای بهل در پروندهعنوان مثا

است که دو روز تأخیر در تسلیم پوشاك فصل از 

تواند نقض اساسی قرارداد سوی فروشنده نمی

محسوب شود، با این استدلال که  کالاها بر اثر این 

شان را از دست نداده و با توجه به اوضاع تأخیر ارزش

یک ضرر و احوال موجود، تأخیر مزبور صرفاً متضمن 

، 1384و زیان غیراساسی است)میزانژاد جویباری،

(. اما عدم تحویل به موقع کالا به کشتی متصدی 310

حمل در یک روز معین شده و در ساعت معین شده 

با توجه به قید فوریت حمل و تحویل کالا به خریدار 

و حرکت کشتی و ترك بندر در آن روز و ساعت معین 

صورت گرفته ارزش کامل که تأخیر با توجه به این

ای برای قرارداد را از بین برده است و هیچ فایده

له ندارد قطعاً موجب تحقق نقض اساسی متعهد

باشد. به همین منوال در قراردادهای تجاری می

المللی نیز چنانچه زمان، قید انجام تعهد باشد بین

تأخیر در انجام آن تعهد، موجب نقض اساسی 

در نظر ذاشت که آنچه مهم است  لذا باید گردد.می

بلکه اثار ناشی از نقض تعهد  ؛صرف نقض تعهد نیست

باشد. دقیقا بر اساس همین دیدگاه در خلال می

کارهای مقدماتی تنظیم قانون یکنواخت بیع بین 

دانان یکی از حقوق 1961المللی کالا در لاهه در سال 

وم جدیدی ارائه کرد. وی مفه کاملاً ة دانمارکی نظری

نقض اساسی تعهد را جایگزین نقض تعهد اساسی 

 .(2، 1398،و همکاران کرد)نعمت اللهی

محرومیت اساسی یا عمده)از انتظارات  .5-3-2

 قراردادی( 

کنوانسیون، تا زمانیکه زیان یا  25طبق مفاد ماده 

تحقق نقض اساسی منتفی است خسارت ایجاد نگردد 

نقض کرده اگرچه حتی متعهد عمدا تعهد خود را 

مثلا چنانچه فروشنده در بسته بندی یا بیمه  .باشد

کردن کالا کوتاهی نماید ولی خسارتی از این جهت 

( مضافا اینکه که 25، 1999ایجاد نشده باشد. )کوخ، 

گونه خسارتی موجب تحقق نقض اساسی نیست  هر

و این خسارت وارده باید شرایط مدنظر کنوانسیون را 

یا خسارتی موجب تحقق نقض  لذا زیان دارا باشد.

محرومیت اساسی یا  اساسی می گردد که موجب

در  او گردد. از انتظارات قراردادی دیدهزیان ةعمد

مذکور صرحتاً اشاره شده است  ةدر مادهمین رابطه 

او را اساساً از آنچه به موجب قرارداد استحقاق »که 

بنابراین محرومیت «. آن را داشته است محروم نماید

ئی ناشی از نقض قرارداد موجب حق فسخ جز

زیرا در  .گردددیده یا خاتمه دادن به قرارداد نمیزیان

کنوانسیون اصل لزوم بقا و اجرای قرارداد بسیار حائز 

دلیل شرایط خاص قراردادهای اهمیت است و به

المللی مثل دور بودن طرفین از هم، تجاری بین

کنندگان ظیمنقل و ... تنوهای سنگین حملهزینه

اند با درج شروط صریح و کنوانسیون تلاش نموده

مورد قرارداد جلوگیری نمایند، واضح از فسخ بی

بنابراین نقض تعهدی موجب ایجاد حق فسخ یا 
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گردد که قطعاً موجب خاتمه دادن به قرارداد می

حال  ،دیده باشدمحرومیت اساسی یا عمده برای زیان

شده جزء تعهد نقضتفاوتی ندارد که این تعهد 

البته  اساسی باشد یا یک تعهد جزئی و فرعی باشد.

در مواردی نیز اجرای عین تعهد بعد از نقض اساسی 

زیرا فرایند طولانی  .قرارداد، مطلوب طرفین نیست

بینی شده برای این امر موجب بروز خساراتی پیش

شود که کمتر قابل تدارك است)ستوده می

واقع آنچه مهم است تعهد  (. در18، 1375تهرانی،

بلکه آثار ناشی از نقض است که  ؛شده نیستنقض

موجب محرومیت عمده از انتظارات قراردادی 

 گردد. می

 انتظارات قراردادی  .5-3-3

ست که منظور از ا گردد اینپرسشی که مطرح می

انتظارات قراردادی چیست؟ آیا منظور از قرارداد، 

صرفاً مفاد صریح قرارداد است یا شروط ناگفته یا نا 

 گردد. نوشته دیگر را هم شامل می

پر واضح است که منظور از قرارداد صرفا مفاد صریح 

بلکه مواردی نظیر مقررات قانون  ؛ان قرارداد نیست

مفروض طرفین در فرض  ةعنوان ارادتکمیلی به

خصوص سکوت و همچنین رویه مقرر بین طرفین به

در مواردی که طرفین سابقه همکاری داشته باشند 

های معمول تجارتی و ایضا مذاکرات وحتی عرف

عنوان بخشی از قرارداد تواند بهمقدمانی هم می

ن مبنا آطرفین محسوب گردد که انتظارات طرفین بر 

 (.715، 1993ی،شکل گرفته است)هنر

بینی ضرر یا نتایج حاصله از . لزوم پیش5-3-4

 بینی ضرر( نقض قرارداد)قابلیت پیش

از جمله شروط لازم دیگر در تحقق نقض اساسی 

کنوانسیون،  25 ةقرارداد در کنار سایر موارد، وفق ماد

بینی ضرر و یا همان نتایج حاصله از نقض لزوم پیش

کنوانسیون  25 ةباشد. مادقرارداد توسط ناقض می

مگر  ؛«...صراحتاً در این خصوص اعلام نموده است

اینکه طرفی که مبادرت به نقض قرارداد نموده است 

کرده و یک فرد بینی نمیای را پیشچنین نتیجه

او نیز در اوضاع و احوالی مشابه، متعارف همانند 

 «. بینی کندتوانسته است آن امر را پیشنمی

مستفاد از این نحو نگارش کنوانسیون، در کنار سایر 

عنوان شرط آخر و کافی، لازم است شرایط لازم، به

که فرد ناقض نتایج حاصله از نقض تعهد خود را 

یک شخص متعارف مثل خود او  کرد وبینی میپیش

شرایط و اوضاع احوال مشابه او و قرارداد هم آن  در

کرد در غیر این صورت تحقق نقض بینی میرا پیش

دیده حق استناد به فسخ اساسی منتفی است و زیان

 قرارداد یا خاتمه دادن به آن را از دست خواهد داد. 

در صدر قسمت دوم  اینکه( مگر)رتبه عبا توجهلذا با 

بینی ضرر از طرف پیش کنوانسیون، لزوم 25 ةماد

عنوان ناقض در جهت تحقق نقض اساسی بیشتر به

 ةچرا که با تحقق زیان عمد .گرددیک مانع قلمداد می

-ناشی از نقض که منجر به محرومیت اساسی زیان

گردد از نظر دیده از انتظارات قراردادی او می

باشد و کنوانسیون تحقق نقض اساسی مفروض می

بینی ضرر مانع تحقق این نقض عدم قابلیت پیش

اساسی است. پس اگر ناقض نتواند اثبات نماید که 

بینی را برای او و یک قابلیت پیش ،نتایج حاصله

انسان متعارف مثل او در شرایط مشابه نداشته 

است،نقض اساسی قطعی و ضمانت اجرای مقرر در 

گردد. بنابراین با توجه به موارد کنوانسیون فعال می



                                                           .                                                                      1403، سال 5فصلنامة مطالعات فقه اقتصادی، دورة ششم، شمارة  /967 

ده در واقع در بررسی شرایط تحقق نقض شگفته

ناشی از نقض که منجر به  ةاساسی، زیان عمد

-عنوان مقتضی تلقی میمحرومیت اساسی شود به

بینی ضرر از ناحیه گردد و عدم امکان یا قابلیت پیش

عنوان یک مانع)از تحقق نقض اساسی( ناقض به

دیگر در صورت اثبات شرط  به عبارت .باشدمطرح می

محرومیت عمده از انتظارات قراردادی  یعنیاول 

شرط دوم یعنی قابلیت  توسط مدعی نقض اساسی،

 ن برای ناقض،آبینی ضرر و نتایج حاصله از پیش

 (.111، 1379مفروز است)یزدانیان،

 ةاز طرف دیگر کنوانسیون در صدد بیان این قاعد

بینی قابل قابل پیش حقوقی است که اصولاً نتایج غیر

هایی نیست و معمولاً اشخاص در برابر زیانانتساب 

بینی باشد و ها قابل پیشمسئول هستند که برای آن

قابلیت انتساب  بینی نباشد اصولاًچنانچه قابل پیش

ندارند. در حقوق فقهی نیز صاحب عناوین در کتاب 

عنوان یکی از شروط لازم مذکور را به ةخود قاعد

در این رابطه جهت تحقق ضمان شرط دانسته است و 

بدین مضمون  «ایجاد ما یحصل عنده التلف»گوید می

که انجام کاری از طرف فاعل که وقوع تلف بعد از 

بینی است)حسینی انجام ان عمل قابل پیش

(. البته کنوانسیون در رابطه 435، 2،ج1417مراغی،

بینی هم آن را محدود نموده با کمیت و کیفیت پیش

نوعی و شخصی در کنار هم است و به نوعی از معیار 

نه اینکه صرفاً  ؛و به موازات هم استفاده نموده است

یعنی اگر یک شخص  .شخص ناقض را مبنا قرار دهد

متعارف مثل او در شرایط و اوضاع و احوال مشابه 

بینی کند در آن بتواند نتایج حاصله از نقض را پیش

اگرچه  ؛صورت تحقق نقض اساسی منتفی نخواهد بود

 ن باشد.آبینی او مدعی عدم قابلیت پیشخود 

بینی ضرر در کنوانسیون بنابراین اصل لزوم پیش

عنوان یک تأسیس حقوقی جدید هم در محدود به

نمودن مسئولیت ناقض موثر است و هم در تحقق 

شده توسط نقض اساسی قرارداد که این آثار تعیین

تردید بر اساس اصول کلی حقوقی از کنوانسیون بی

ه اصل علیت و قابلیت انتساب ضرر به ناقض در جمل

نیت در اجرای کنار اصل انصاف و اصل حسن

 قراردادها تدوین شده است.  

 . نقض اساسی در حقوق ایران5-4

نقض در معنای لغوی و تحت الفظی به معنای 

شکستن عهد و پیمان و ویران کردن 

( و در اصطلاح حقوقی 706، 8،ج1364است)دهخدا،

در حقوق مدنی ایران  عدم انجام تعهد است.به معنی 

اما  ؛نقض قرارداد استفاده نشده است ژةگاه از واهیچ

کار برده عدم ایفای تعهد را در موارد زیادی به ةواژ

توان گفت که نقض قرارداد با است که در واقع می

تعهد  یتوجه به قانون مدنی یکی از مصادیق عدم ایفا

چنین مبحثی هم م(. ه126، 1378پیک،است)ره

چراکه  .تحت عنوان نقض اساسی قرارداد وجود ندارد

قانون مدنی ایران مبنای فقهی دارد و از فقه امامیه 

لذا بحثی تحت عنوان نقض  .اقتباس شده است

اساسی قرارداد و حق فسخ ناشی از آن در قانون مدنی 

هایی از مطرح نشده و سابقه ندارد. حتی در قسمت

برگرفته از حقوق فرانسه و سوئیس حقوق مدنی که 

باشد نیز بحثی تحت این عنوان مشاهده می

گردد. البته ناگفته نماند که حق فسخ در نمی

کنوانسیون محدود به نقض اساسی نیست و در موارد 

ینده و آبینی نقض در پیش دیگری مثل احتمال و

انقضای مهلت اضافی و عدم انجام تعهد نیز با جمع 
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موجد حق فسخ میباشد)میرزانژاد شرایط مقرر 

 (.274، 1384جویباری،

حتی در مواردی در عقود تملیکی مثل بیع که حق 

بینی شده موجب قانون برای طرفین پیشفسخ به

باشد مثل خیار تخلف وصف یا خیار رویت، با فرض 

کمترین ضرر به علت عدم مطابقت مبیع با نمونه یا 

گردد و ذوالخیار توصیف اعلامی، حق فسخ ثابت می

برخلاف کنوانسیون تکلیفی به اثبات ورود زیان و 

ضرر عمده که موجب محرومیت عمده و اساسی او از 

راحتی در انتظارات قراردادی شده باشد ندارد و به

تواند قرارداد را فسخ نماید، صورت وجود حق فسخ می

در حالیکه در کنوانسیون در موارد عادی، نقض 

گردد و دایره شمول آن محقق نمی اساسی به راحتی

ای دارد بسیار محدود است و شرایط خاص و پیچیده

و همه این موارد به خاطر رعایت اصل لزوم قراردادها 

و حفظ و بقای آن و نهایتاً اجرای آن است. چیزی که 

ق.م تحت  219 ةرغم وجود ماددر حقوق ایران علی

خورد، یعنوان اصل لزوم قراردادها، کمتر به چشم م

یکی از نویسندگان  ةاین در حالی است که به عقید

حقوق مدنی در ایران، مفاد اصل لزوم یک حکم 

ظاهری نظیر انچه در اصول عملی انعکاس دارد 

بلکه حکمی است واقعی که از ضروریات  ؛نیست

و برای عقود  زندگی معاملاتی جامعه ریشه گرفته

بر  (. لذا اصل257، 2،ج1397ثابت است)شهیدی،

حقظ قرارداد هاست و برهم زدن عقد)فسخ( همیشه 

، 1382رود)کاتوزیان،یکار مبه عنوان اخرین دارو به

103.) 

همین  مانند کنوانسیونبه در حقوق فقهی هم

لحاظ فقهی در مشهود است و به )دفع ضرر(مبنا

اسلام حکمی که موجب ضرر شود وجود 

رسد ی(. لیکن به نظر م82، 1308ندارد)فیروزکوهی،

وین در  1980بر خلاف اصول حاکم در کنوانسیون 

بر مبحث حق فسخ ناشی از نقض اساسی که مبتنی

نتایج حاصله از نقض قرارداد که موجب محرومیت 

مبحثی  ،در حقوق ایران اولاً .باشداساسی و عمده می

 ،ثانیاً .تحت عنوان نقض اساسی قرارداد وجود ندارد

ال این حق فسخ بدون در بحث فسخ قراردادها، اعم

توجه به نتایج و خسارات حاصله از نقض و نوع تعهد 

گیرد. به عبارت بهتر هیچ تفاوتی شده صورت مینقض

اساسی وجود ندارد و حتی  میان نقض اساسی و غیر

ممکن است وجود کمترین ضرر موجب حق فسخ 

گردد و بعضاً)خیار غبن(  حتی در فرض و امکان دفع 

 گردد. ثالثاًر حق فسخ زائل نمیضرر به طریق دیگ

زیان دیده بر خلاف کنوانسیون برای اعمال حق فسخ 

هیچ تکلیفی به اثبات ورود ضرر و زیان عمده که 

موجب محرومیت اساسی او از انتطارات قراردادی 

شده باشد ندارد و صرف نقض تعهد، حق فسخ ثابت 

لذا از این جهت هیچ شباهتی بین مقررات  گردد.می

انسیون و قواعد حاکم در حقوق ایران وجود ندارد. کنو

ق.م تحت  402 ةها مادداناگرچه به نظر برخی حقوق

رفته از مفهوم گبه نوعی بر« خیر ثمنأخیار ت»عنوان 

-این رسد اصولاًنقض اساسی است لیکن به نظر می

گونه نیست و این خیار بیشتر مبنای روایی و تعبدی 

ال مطرح ؤین باشد این سدارد چرا که اگر غیر از ا

خیر ثمن صرفاً در بیع عین أمیگردد که چرا خیار ت

اما در بیع کلی  ؛معین یا در حکم معین وجود دارد

 وجود ندارد؟!

ن مال کلی آدر عقود عهدی و عقودی که موضوع 

عین  ه،برخلاف عقود تملیکی که مورد معامل ،باشد

معین یا در حکم معین است، متعهدله برای دفع ضرر 
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بلکه  ؛کندراحتی حق فسخ قرارداد را پیدا نمیخود به

در صورت تخلف از انجام تعهد یا عدم انجام آن تعهد 

اول مکلف  ةخیر در انجام تعهد، متعهدله در درجأیا ت

است که با طرح دعوی، متعهد را به اجرای تعهد الزام 

انچه حتی با صدور حکم قطعی دادگاه، نماید. چن

متعهد اقدام به انجام تعهد ننماید و اجبار او هم مقدور 

نباشد و آن تعهد جزء تعهداتی باشد که مباشرت 

شخص قید تعهد است، تنها در این زمان متعهدله 

 239 ةتواند اقدام به فسخ آن قرارداد نماید)مادمی

ن عقود عهدی، واضح است که در رابطه با ای پر. ق.م(

برخلاف وضعیت عقود تملیکی یا عین معین، شرایط 

بسیار سخت و پرهزینه است و کاملاً مشهود است که 

گذار در هر دو مورد افراط و تفریط نموده است. قانون

دهد راحتی امکان فسخ قرارداد را میدر جایی به

بدون اینکه ذوالخیار اثبات نماید که نقض تعهد 

وی از  ةا موجب محرومیت عمداساسی بوده و ی

که در جای درحالی .انتظارات قراردادی شده باشد

دیگر حق فسخ بعد از پیمودن راه پر پیچ و خم دادگاه 

گردد که خود ممکن است موجب ضرر حاصل می

-رسد نه در مورد اول که بهبه نظر می بیشتر گردد.

پذیر است در آن مصلحتی رعایت راحتی فسخ امکان

گیری عقود عهدی که امکان د و نه در سختشده باش

واضح است که راهکارهای  لذا پر دهد.فسخ را نمی

مقرر در حقوق ایران با راهکارهای مقرر در 

ها و چگونگی کنوانسیون در رابطه با فسخ قرارداد

تحقق نقض اساسی چه در عقود عهدی و چه عقود 

تملیکی به هیچ عنوان یکسان و حداقل نزدیک به هم 

 نیز نیستند.

به تاریخ اول  36د//395/52/93 ةی شمارأالبته در ر

مرکز داوری اطاق بازرگانی ایران،  1395اردیبهشت 

بر اینکه کالای موضوع ادعای شرکت خوانده مبنی

عدد شیر الات اطمینان فشار  6قرارداد به تعداد 

،دارای عیوب ظاهر خراشیدگی  CROSBYساخت 

دلیل تکلیفی به پرداخت  لذا به این .رنگ بوده است

النهایه داور پرونده استدلال  ثمن معامله ندارد.

نمودند که)...خراشیدگی رنگ به میزانی که در 

-پرونده موجود است در دستگاه ةای ضمیمهعکس

های صنعتی در حدی نیست که برای خوانده حق 

لذا این بخش از دفاعیات خوانده غیر  ؛فسخ ایجاد کند

رسد به نظر می شود(.داده می قابل قبول تشخیص

عدم قبول حق فسخ مورد ادعای خریدار در این 

تشخیص عدم تحقق ضرر و عدم دلیل پرونده به

محرومیت از دستگاه مورد معامله و در نهایت عدم 

تحقق نقض اساسی قرارداد بوده 

ی مذکور به أر (. ظاهرا159ً، 3،ج1396است)محبی،

 ر یافته است.پیروی از قواعد کنوانسیون اصدا

سیس نوین و بسیار أرسد این تدر هر حال به نظر می

وین در حقوق ما سابقه و  1980مد کنوانسیون اکار

رسد در جایگاهی ندارد. با همه این اوصاف به نظر می

شکل وقوع و تحقق فسخ تفاوتی میان قواعد 

چراکه در  .کنوانسیون و حقوق ایران وجود ندارد

حقوق ایران فسخ به هر لفظ یا فعلی که دلالت بر ان 

 449 ةلذا با توجه به حکم ماد نماید حاصل می شود.

القاعده نیازی به اطلاع علی 1307قانون مدنی مصوب 

بلکه  ؛طرف دیگر قرارداد از اعمال حق فسخ نیست

 ةهمین اندازه که تصمیم شخص برای فسخ چهر

و اعلام شود برای انحلال قرارداد بیرونی و مادی یافته 

(. همین 213، 1،ج1396کافی است)میرشکاری،

که اعلام  64و 49حکم در کنوانسیون در مواد 

تواند قرارداد را میدارد)در موارد زیر مشتری/بایع می
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شود. لیکن در ماهیت باطل اعلام نماید دیده می

گونه که گفتیم تحقق  فسخ در حقوق ایران همان

اساسی وجود  وتی میان نقض اساسی و غیرهیچ تفا

ندارد و حتی به نوع تعهد نقض شده و آثار و نتایج 

 حاصل از آن نیز توجهی نشده است. 

 . نتیجه6

وین در راستای  1980المللی کالا کنوانسیون بین

اجرای عدالت و جلوگیری از ضرر ناروا ناشی از نقض 

اساسی سیس حقوقی جدیدی به نام نقض أقرارداد، ت

قرارداد را تدوین نموده است که بسیار کار امد می 

-به همین موازات از طرف دیگر در جهت دست باشد.

یابی به اهداف مهمی چون حفظ و بقا و اجرای 

-لحاظ تحمل هزینهالمللی بهقراردادها در سطح بین

 ةهای بسیار گزاف معاملات برای طرقین مثل هزین

واردات و غیره ... با  و ونقل، بیمه، مجوز صادراتحمل

) نفض تعهد/ ورود زیان 25 ةدرج شروط مقرر در ماد

بینی ضرر( پیش عمده/محرومیت اساسی/قابلیت

مورد قراردادها و سوء سعی نموده از بطلان بی

لذا در جهت دستیابی  .استفاده از آن جلوگیری نماید

به این هدف برای جلوگیری از تحقق نقض اساسی و 

-سخت و پیچیده اد، شرایط بسیار دقیق،بطلان قرارد

ترین آن لزوم ای قرارداده است که از جمله مهم

بینی ضرر در کنار شرایطی مثل اثبات قابلیت پیش

محرومیت عمده و اساسی از انتظارات قراردادی و 

 باشد. می غیره

در حقوق ایران اگرچه حق فسخ و در خواست 

شناسایی  دیدهبطلان)فسخ( قرارداد از طرف زیان

مانند نیز به آنترین مبنای شده است و اصلی

اما  ؛باشدکنوانسیون دفع ضرر و زیان ناروا می

مفهومی به نام  نقض اساسی که مستند حق فسخ و 

باشد وین می 1980بطلان قرارداد در کنوانسیون 

رغم اینکه حق علی شناسایی و تبیین نشده است.

اظ مبنا و لحفسخ قرارداد در هر دو مورد به

اما حق فسخ  ؛باشندفلسفه)دفع ضرر( یکسان می

مقرر در حقوق ایران به لحاظ ماهیت و ضمانت اجرا 

-متفاوت از حق فسخ مقرر در کنوانسیون می کاملاً

ذوالخیار جهت فسخ قرارداد تکلیفی  ،چراکه اولاً باشد.

به اثبات تحقق نقض اساسی ناشی از زیان عمده و 

محرومیت اساسی از انتظارات قراردادی ندارد و اصولاً 

مفهوم نقض اساسی در حقوق ایران شناسایی نشده 

غبن حتی اگر غابن  است. ثانیاً در مواردی مثل خیار

غبن  حاضر شود تفاوت قیمت را بدهد بازهم خیار

-خیارات می ةگردد و این برخلاف فلسفساقط نمی

در حقوق ایران برخلاف کنوانسیون امکان ، ثالثاً .باشد

بینی بودن خسارت ناشی از نقض اثبات غیر قابل پیش

ن امکان زوال آتبع عهد برای ناقض وجود ندارد  و به

حق قسخ هم وجود ندارد و این برخلاف اختیاری 

-وین دارا می 1980نسیوناست که ناقض در کنوا

مثال در خیار تخلف وصف یا خیار رویت  طورباشد. به

چنانچه مبیع حتی کمترین تفاوت وصف یا رویت 

 ؛کندسابق را داشته باشد حق فسخ معامله را پیدا می

بدون اینکه مکلف به اثبات ورود ضرر به همین دلیل 

باشد. از طرف دیگر طرف مقابل هم امکان اثبات غیر 

بینی بودن ضرر یا نتایج حاصل از نقض را بل پیشقا

 جهت زوال ضمانت اجرای فسخ را هم ندارد. البته در

الزام به انجام تعهد و نه اختیار فسخ  عقود عهدی)بدواً

قرارداد( و عقودی که موضوع آن کلی باشد چنین 

اختیار فسخی در صورت تحویل مبیع خارج از وصف 

دارد و متعهد ملزم به و مقدار و جنس معهود وجود ن

اجرای عین تعهد خود است که با قواعد اجرای 

 اجباری قررداد و تعهدات در کنوانسیون تقریباً 
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رسد قواعد راجع مطابقت دارد. در مجموع به نظر می

ها ناشی از نقض اساسی قرارداد در به فسخ قرارداد

ها در حقوق ایران کنوانسیون با قواعد فسخ قرارداد

خصوص بیع عهدی  در یادی دارند و صرفاًتفاوت بن

هم بهوکلی در حقوق ایران از بعضی جهات شبیه 

لحاظ مبنا و فلسفه حق فسخ که اگرچه به ؛باشندمی

در  همان دفع ضرر است با هم تفاوت مبنایی ندارند.

گردد بهتر است، مقررات قانون پیشنهاد می پایان

ی با مدنی و دیگر قوانین مرتبط در جهت هماهنگ

مقررات کنوانسیون که به نحو دقیقی در راستای 

-حفظ قرارداد ها و اجرای آن و جلوگیری از فسخ بی

مورد و سوء استفاده از قواعد ابطال قرارداد تدوین 

شده است، مورد اصلاح و بازنگری واقع گردد و از 

مقررات آن کنوانسیون در تبیین واجرای هرچه 

قانون  219 ةدر مادبیشتر اصل لزوم قراردادها که 

به  مفید ةاستفاد ،مدنی مورد تأکید قرار گرفته است

گذار تر این است که قانونلذا پسندیده د.آیعمل 

داخلی در جهت رعایت اصل لزوم و حفظ و بقای 

قراردادها قواعد یکسانی با کنوانسیون از این جهت 

 تدوین نماید.

 . سهم نویسندگان7

این پژوهش مشارکت  همة نویسندگان حاضر در تهیة

 اند.برابر داشته

 . تضاد منافع۸

 در این پژوهش تضاد منافع وجود ندارد.
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 نابعم

 فارسی

تقلیل  ةظرین» ،ابهری، حمید؛ کاویار، حسین -

 1980المللی کالا)خسارت در کنوانسیون بیع بین

، دانش حقوق مدنی ةمجل، «وین( و حقوق ایران

 .1392، 3ة شمار

، اصغری آقمشهدی، فخرالدین؛ کاویار، حسین -

نهاد تسلیم کالای جانشین در کنوانسیون بیع »

وین( و تطبیق آن با حقوق  1980المللی کالا)بین

 .1393، 50ة ، شمارالمللیحقوقی بین  ةمجل، «ایران

قمشهدی، فخرالدین؛ کاویانی، حسین، آاصغری  -

-کنوانسیون بیع بیننهاد تسلیم کالای جانشین در »

، «وین( و تطبیقان با حقوق ایران 1980المللی کالا)

 .1393، 50ة المللی، شمارحقوقی بین ةمجل

پیرهادی، محمدرضا، تعهدات اولیه و ثانویه در  -

عقود تملیکی و اذنی، چاپ اول، تهران، انتشارات 

 .1395خرسندی، 

جعفری لنگرودی، محمد جعفر، حقوق تعهدات،  -

ل، چاپ اول، تهران، انتشارات گنج جلد او

 .1369دانش،

نقض اساسی قرارداد در »جمشیدوند، وهاب،  -

( و بررسی 1980المللی کالا)وین کنوانسیون بیع بین

کارشناسی  ةنام، پایان«تطبیقی آن در حقوق ایران

 .1376تهران، دانشگاه شهید بهشتی، ارشد،

ع تعهدات خریدار در بی»جمعی از نویسندگان،  -

قضایی  ةالمللی)مطالعه تحلیلی در رویبین

ماشاءاله  ة، ترجم«المللی کالا(کنوانسیون بیع بین

، 38ة المللی، شمارحقوقی بین ةنیاسری، مجل

1387. 

نامه، جلد هشتم، چاپ اکبر، لغتدهخدا، علی -

 .1364هشتم، تهران، انتشارات دانشگاه تهران،

تطبیقی زمان بررسی »، رستمی چلکاسری، عباداله -

ای در حقوق ایران، تشکیل عقد در عقود مکاتبه

، «وین و حقوق انگلیس 1980مقررات کنوانسیون 

 .1389، ة اول، شمارحقوق کیفری ةنامپژوهش ةمجل

ره پیک، حسین، حقوق مدنی)حقوق قراردادها(،  -

 .1378چاپ سوم، تهران، انتشارات خرسندی،

چاپ دوم، ستوده تهرانی، حسن، حقوق تجارت،  -

 .1375تهران، نشر دادگستر،

شهیدی، مهدی، اصول قراردادها و تعهدات، جلد  -

 .1397دوم، چاپ چهارم، نشر عصر حقوق، 

شهیدی، مهدی، تشکیل قراردادها و تعهدات، جلد  -

 .1380اول، چاپ دوم، تهران، انتشارات مجد،

الملل، شیروی، عبدالحسین، حقوق تجارت بین -

سازمان مطالعه و تدوین  تهران، نشرچاپ هفتم، 

 .1393ها)سمت(، کتب علوم انسانی دانشگاه

صفایی، سیدحسین؛ کاظمی، محمود؛ عادل،  -

 مرتضی؛ میرزانژاد، اکبر، حقوق بیع بین

با  1980المللی الملل)بررسی کنوانسیون بیع بین

 انگلیس –فرانسه  -حقوق ایران تطبیقی در ةمطالع

 انتشارات تهران، نهم، چاپ ،(کاآمری متحده ایالات و

 .1399تهران، دانشگاه

بحثی در »پور، ابراهیم؛ پرتو، حمیدرضا، عبدی -

، «آن یعدم مطابقت حقوقی کالا و ضمانت اجرا
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 ةدانشکد ةفصلنامه مطالعات حقوق خصوصی)مجل

 .1391، 2ة حقوق و علوم سیاسی(، شمار

اول، فیروزکوهی، شیخ علی بابا، قواعد فقه، چاپ  -

 1308فردوسی، ةخانپتهران، نشر چا

از عقود  یهایکاتوزیان، ناصر، حقوق مدنی درس -

معین، چاپ پنجم، تهران، انتشارات گنج دانش، 

1382. 

آرای داوری مرکز دارای  ةمحبی، محسن، گزید -

(، جلد سوم، چاپ 1393 -1395اتاق بازرگانی ایران)

های مطالعات و پژوهش ةسسؤاول، تهران، نشر م

 .1396حقوقی شهر دانش، 

ناممکن شدن رد مبیع »میرزانژاد جویباری، اکبر،  -

و اعمال حق فسخ خریدار)بررسی تحلیلی 

وین و حقوق  1980المللی کالا کنوانسیون بیع بین

 .1384، 33ة المللی، شمارحقوقی بین ة، مجل«ایران

عملی در حقوق  ةمیرشکاری، عباس، رسال -

، چاپ اول، تهران، نشر شرکت قراردادها، جلد اول

 .1396سهامی انتشار، 

محمدجواد،  اللهی، اسماعیل؛ فاطمیون، سیدنعمت -

تبیین مفهوم نقض اساسی و عدم اجرای اساسی »

 1980المللی کالا قرارداد در کنوانسیون بیع بین

، «المللی و مقایسه با حقوق ایرانسایر اسناد بین

 غرب، و اسلام حقوق تطبیقی–پژوهشی ةفصلنام

 .1398 ،4ة شمار

المللی هانولد، جان، حقوق متحدالشکل بیع بین -

 ة، ترجمملل متحد 1980کالا طبق کنوانسیون 

همایون مافی و همکاران، چاپ سوم، تهران، 

 .1399، انتشارات مجد

یزدانیان، علیرضا، حقوق مدنی)قلمرو مسئولیت -

 .1379،مدنی(، چاپ اول، تهران، نشر ادبستان
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