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 Background and Aim: The principle of correspondence in 

proceedings is one of the most basic features of fair proceedings 

and guaranteeing the rights of litigants equally before the courts. 

The purpose of this article is to examine the correspondence 

principle in electronic proceedings with a view to American law. 

Materials and Methods: The current article is theoretical and 

uses the analytical descriptive method. his article is descriptive 

and analytical. Materials and data are also qualitative and data 

collection was used in collecting materials and data. 

Ethical Considerations: In this article, the originality of the 

texts, honesty and trustworthiness are observed. 

Findings: The findings showed that the principle of 

correspondence in electronic proceedings is clearly stated in 

American law, but there is no explicit text in Iranian law. 

However, this principle is so accepted in international rules that 

its existence in Iran's legal system cannot be ignored. With the 

introduction of communication technology and electronic 

equipment in the proceedings of many countries . 

Conclusion: the positive effect and efficiency of technology and 

communication in the principle of correspondence, led to the 

absence of the requirement for the parties to attend the hearing 

and the court not being bound to a specific place and time, and 

the automatic exchange of information between the parties to the 

dispute with the courts, and the increasing use of electronic 

evidence, and from . 
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 دادرسی هایویژگی تریناساسی از یکی دادرسی در تناظر اصل :هدف و زمینه

 ةهدف مقال .است محاکم برابر در تساوی طورهب دعوا اصحاب حقوق تضمین عادلانه و

 است. آمریکا حقوق به نگاه با الکترونیکی دادرسی در تناظر اصل حاضر بررسی

تحلیلی استفاده کرده  -حاضر نظری بوده و از روش توصیفی ةمقال: هاروش و مواد

ها ی در گردآوری مطالب و دادهبردارشیفو از  ها نیز کیفی استاست. مواد و داده

 .است شده استفاده

داری رعایت شده در این مقاله، اصالت متون، صداقت و امانت: ملاحظات اخلاقی

 است.

 شده بیان صراحت به آمریکا حقوق در الکترونیکی دادرسی در تناظر اصل: هایافته

با این حال این  .ندارد در این خصوص وجود صریحی نص ایران حقوق در اما است؛

توان وجود آن را در نظام حقوقی المللی پذیرفته شده که نمیچنان در قواعد بین اصل

ایران نیز نادیده گرفت. با ورود فناوری ارتباطات و تجهیزات الکترونیکی در دادرسی 

کشورها از جمله ایران و آمریکا دادرسی سنتی دستخوش تغییرات قرار بسیاری از 

شود و نحوی که گاهی اوقات، این اصل تناظر به چالش کشیده میبه .گرفته است

 کند.تری از دادرسی سنتی پیدا میرنگ گاهی اواقات نیز نقش و وضع پر

 به الزام عدم به منجر تناظر، اصل در ارتباطات و فناوری کارایی و مثبت تأثیر :نتیجه

 تبادل و خاص زمان و مکان به دادگاه نبودن مقید و دادرسی ةجلس در طرفین حضور

 ةادل روزافزون کارگیریهب و محاکم با دعوا طرفین بین اتوماسیونی طورهب اطلاعات

 برخی اعتبار و ابلاغ در لازم کارایی کاهش موجب دیگر سوی از و شد الکترونیکی
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  مقدمه. 1

تشریفات دادرسی در راستای اصول دادرسی، تنظیم، 

-شود خواه این تشریفات ناشی از اثراجرا و تفسیر می

اطلاعات و ارتباطات باشد و یا متکی پذیری از فناوری 

کارگیری هبر تشریفات فیزیکی و عینی باشد. با ب

 ةفناوری و اطلاعات برخی از کارهای اداری و شیو

صورت هدادرسی از نیروی انسانی خارج شده و ب

شود و بایستی الکترونیکی و اتوماسیونی انجام می

-بسترهای مناسب فناوری و اطلاعات اعم از سخت

فزاری فراهم نمود تا کمک شایانی به زاری و نرماف

اصول دادرسی خصوصاً اجرای بهتر اصل تناظر که 

سنگ بنای بسیاری از اصول دادرسی بوده، نماید. در 

ایران برخلاف کشور آمریکا امکانات و تجهیزات 

 ةالکترونیکی و مخابراتی در سراسر کشور به انداز

امعه از دانش افراد ج ةکافی مهیا نشده است و هم

رایانه و تجهیزات و امکانات کافی مالی  ةکافی در زمین

توانند با خاطر همین نمیهبرخوردار نیستند و ب

طور برابر در دادرسی هرعایت اصل عدم تبعیض ب

عادلانه رو در روی هم قرار گیرند و این مشکل در 

طور مشهود وجود دارد. زیرا هها هم  بدادگستری

از نظر معماری  محاکمبسیاری از  فضای اتاقحتی 

باشند از تجهیزات کافی برخوردار نمینبوده و مناسب 

تنظیم  ةسیستم مانیتورینگ برای مشاهده نحو و به

 ةکننده در جلسجلسات و افراد شرکتصورت

دادرسی نصب نبوده تا اشخاص حاضر در دادگاه از 

و برای وضعیت جریان دادرسی مجازی مطلع شوند 

نحوه حضور تماشاچیان در جلسات دادرسی جهت 

بینی رعایت اصل علنی بودن محاکمات راهکاری پیش

  نشده است.

تواند موجب فناوری در ورود به دادرسی نمی

ادرسی مانند دگرگونی هدف، مفهوم و بنیاد اصول د

طرفی و تقابلی بودن دادرسی حق دفاع، بی

و یا موجب از بین رفتن  (225 ،1400محسنی، شود)

و نادیده گرفتن برخی اصول دادرسی و در مقابل 

وجود آمدن اصول جدید دیگری شود. هدف ه باعث ب

دادرسی الکترونیکی تغییر اصول اساسی و بنیادی 

ح آن موجب بلکه با اجرای ناصحی ؛دادرسی نیست

شده تا برخی از استانداردهای اصول دادرسی عادلانه 

رسیدگی تناظری از لوازم » را به چالش کشد.

طرفی و صداقت بی ةکنندنه و تضمینلادادرسی عاد

طرفی و توان به بیدستگاه قضایی است زمانی می

صادقانه بودن دادرسی اذعان کرد که حکم دادگاه از 

اب دعوا ناشی شده باشد به مواجهه اصحو  روییرویا

تناظر  بر اصلمبتنی همین دلیل است که رسیدگی

های دعوا با طرف ةاختصاص به خوانده ندارد و از هم

علیه کند. بنابراین اگر مدعیهر موقعیتی حمایت می

نیز دلیلی در برابر ادعای مدعی مطرح کند، تناظر 

متین «)کند که مدعی به آن پاسخ دهداقتضا می

 در خصوص دادرسی .(199، 1381دفتری،

 .های متعددی انجام شده استالکترونیکی، پژوهش

در  (1398)گرمارودی هما داودی و بهنام سرخوش

 به دادرسی ةجلس تشکیل فقهی ای به بررسیمقاله

 خالویی سیدسجاد ند.االکترونیکی پرداخته ةشیو

ای، نیز در مقاله (1400ی)آقاعباس و رضا تفتی

 هایرسیدگی در الکترونیکی دادرسی نقش و اهمیت

چنین مهدی هم .اندقضایی را مورد بررسی قرار داده

 پرویز ساورایی و جمشید طاهرخانی، حسین وحدتی،

 تعارض رفع و هاای، چالشدر مقاله (1399)نورشرق

 نظام در الکترونیکی دادرسی به مربوط مقررات
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فرانسه را  حقوق در تطبیقی نگرش با ایران حقوقی

حاضر  ةتمایز و نوآوری مقال .اندمورد برسی قرار داده

های انجام شده این است که هدف نسبت به پژوهش

 تناظر ال است که اصلؤپژوهش حاضر بررسی این س

آمریکا چه  حقوق در الکترونیکی دادرسی در

ال مورد اشاره با ؤمنظور بررسی سجایگاهی دارد؟ به

مربوطه در کشور ایران و با  ةبررسی مقررات و روی

ثیر أت نگاه به مقرارات دادرسی حاکم بر آمریکا،

دادرسی الکترونیکی در فراهم نمودن بستر دادرسی 

مین حقوق اصحاب دعوا با رعایت اصل أعادلانه و ت

است تا  نظر گیرد و درتقابلی مورد سنجش قرار می

 هایی منطقی و قانونی ارائه  گردد.راه حل

 هاروش و مواد. 2

تحلیلی  -حاضر نظری بوده و از روش توصیفی ةمقال

و  ها نیز کیفی استاستفاده کرده است. مواد و داده

 استفادهها ی در گردآوری مطالب و دادهبردارشیفاز 

 .است شده

 . ملاحظات اخلاقی3

داری در این مقاله، اصالت متون، صداقت و امانت

 رعایت شده است.

 هایافته. 4

 آمریکا حقوق در الکترونیکی دادرسی در تناظر اصل

 صریحی نص ایران حقوق در اما ؛شده بیان صراحت به

 با این حال این اصل .ندارد در این خصوص وجود

توان المللی پذیرفته شده که نمیچنان در قواعد بین

وجود آن را در نظام حقوقی ایران نیز نادیده گرفت. 

با ورود فناوری ارتباطات و تجهیزات الکترونیکی در 

دادرسی بسیاری از کشورها از جمله ایران و آمریکا 

 .دادرسی سنتی دستخوش تغییرات قرار گرفته است

نحوی که گاهی اوقات، این اصل تناظر به چالش به

 اواقات نیز نقش و وضع پرشود و گاهی کشیده می

 کند.تری از دادرسی سنتی پیدا میرنگ

 . بحث5

 الکترونیك  دادرسی و تناظر . اصل1-5

 و خصوصاً صل تناظر یکی از اصول اولیه در محاکمها

-ین دادرسی مدنی محسوب میئاز اصول راهبردی آ

یکی از اساتید حقوق عبارت است از  ةبه عقید شود.

بر اینکه وهلااینکه هر یک از اصحاب دعوا باید ع

فرصت و امکان مناقشه قرار دادن ادعاها، ادله و 

ت رقیب خود را داشته باید فرصت و امکان استدلالا

برای ارائه به  ت خوداستدلالاو  طرح دعواها، ادله

(. این 125، 1398شمس،)باشدرا نیز داشته قاضی 

ها اعم از مدنی، اصل در قلمرو تمام انواع دادرسی

حیدری، )فرماست حکم کیفری، اداری و انتظامی

1396 ،48.) 

 64 ةمطابق ماد یکی از علل تشکیل جلسه دادرسی

ق.آ.د. م رعایت اصل تناظر است و هرچند در مقررات 

ین دادرسی مدنی برخلاف دادرسی کیفری در ئآ

یا ارتباط چهره به چهره  خصوص مواجهه حضوری

م ذکر گردیده  د. آ. ق. 95 ةبحثی نشده و صرفاً در ماد

 359و  192است. دادرسی در محاکم در مواد 

بینی صورت ترافعی مورد پیشهق.آ.د.ک به صراحت ب

عنوان اصل تناظر مقنن قرار گرفته که البته ازآن به

عنوان دانان آن را بهبرخی از حقوق؛ ولی کنیمیاد می

 (.86، 1381شمس،اصل تقابل یا تقابلی نام بردند)

تواند اعتبار اصل ترافعی دادرسی الکترونیکی می

بودن رسیدگی را کاهش داده و حتی موجب تضعیف 
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تجربه و مهارت قضایی شود و در واقع دادرسی 

قضایی  ةالکترونیکی تجهیزات فنی را در برابر تجرب

در کارها و دومی  دهد که اولی برای تسریعقرار می

برای اجرای عدالت و برقراری توازون میان حقوق 

فضای در  دادرسی ةجلس طرفین لازم است. اگر

اصحاب  صورت گیرد و مجازی مثل ویدئو کنفرانس

فضای دادگاه قرار نگیرند و در  صورت فیزیکیبهدعوا 

دادگاه یا طرف به پاسخ  متفاوت درصدد یدر وضعیت

نن از دادرسی عادلانه حاصل باشند مراد مق مقابل

دادرسی الکترونیکی و  صرف ازة شود و استفادنمی

تواند جایگزین نظرات از طریق داده پیام نمی ةمبادل

گوی رودررو و تأثیر وحضوری طرفین و گفت ةمراجع

متقابل بین اصحاب دعوی از یک سو و بین اصحاب 

و  دعوی و قاضی از سوی دیگر شود)محمدی

 (. 203، 1401، همکاران

ارکان دادرسی ترافعی عبارت است: ایجاد فرصت لازم 

های و امکانات فنی مناسب به اقتضای موقعیت

متفاوت برای طرفین دعوا در خصوص موضوعاتی که 

آید. ترافعی بودن به معنای مرافعه وجود میه ب

 ی ازکرد طرف است تاطرفین در حضور قاضی بی

 اصحاب دعوا دادگاه وبرای قاضی فضای دادرسی 

(. 178، 1396، و همکاران زادگانمؤذنایجاد شود)

تناظر برقراری مباحثه آزاد بین طرفین  یهدف اصل

 تضمین نوعی برابری برای طرفین دادرسی  و دعوا

طرفی اصل تناظر چیزی بیش از بیو  خواهد بود

قاضی را اقتضاء می نماید و باید مباحثه در خصوص 

دعوا را برای طرفین فراهم  جنبه های مختلف

 .(2010،و همکاران جانسون )لروسازد

با وجود پذیرش و گسترش دادرسی الکترونیکی، 

تاکنون در قوانین و مقررات تعریفی از آن ارائه نشده 

ین دادرسی جرائم نیروهای مسلح و ئاست و قانون آ

صرفاً در صدد  1393دادرسی الکترونیکی مصوب سال

نهادهای مرتبط و برخی از اصول پرداخته بیان کلی 

است. در این روش از دادرسی، شروع دعوا و پیگیری 

گیرد و ابلاغ اوراق و غیره از طریق مجازی صورت می

قابل لمس و غیرمادی نیز  و به آن دادرسی غیر

  (.129، 1397، و همکاران زاده علیاییگویند)حسین

ی بیان شده، طور کلی در تعریف دادرسی الکترونیکبه

گیری از فناوری دادرسی الکترونیک به معنای بهره

نحوی که طرح اطلاعات در امور دادرسی است. به

ها، ابلاغ اوراق)اخطاریه، رسیدگی پرونده شکایت،

احضاریه و...(، از راه دور و اینترنت انجام شود. به 

معنای دیگر تا جایی که امکان دارد کاغذ حذف گردد 

فضای مجازی اینترنت)چون اینترنت،  و استفاده از

تلفن همراه، کامپیوتر و وسایل صوتی...( در عملیات 

و  دادرسی را دادرسی الکترونیک گویند )میرزاپور

(. لازم به ذکر است که در 271، 1392،همکاران

دادرسی الکترونیکی با استفاده از سیستم 

الکترونیکی، در واقع دادرسی الکترونیکی نوع 

از رسیدگی ماهیتی نیست و یا نوع خاصی متفاوتی 

ها در رسیدگی قضایی از بلکه دادگاه ؛از عدالت نیست

ابزارهای جدید استفاده می نماید پس در امر ماهیتی 

بین سیستم سنتی با سیستم الکترونیکی فرقی 

نیست و تنها تفاوت در ساختار و تشریفات رسیدگی 

 در تقابل یا تناظر (. اصل210 ،1389است)پوراستاد،

 و فرصت برابری حق مدنی، دادرسی ینئآ حقوق

 در دفاع جهت ادله ةارائ برای دعوا طرفین به دادن

 باید دلیل همین به. است شده بیان دادرسی جلسه

 دارد را حق این دعوا طرف از دو هر یک پذیرفت که

به طرق مختلف از  دعوی طرف ادعاهای و دلایل از تا
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 مورد را هاآن شود، الکترونیک مطلعجمله ابزارهای 

 مطرح خودرا دلایل چنینهم و دهد قرار واکاوی

 .نماید

.كارایی فناوری ارتباطات و مخابراتی در 2-5

 اصل تناظر

 و ارتباطات فناوری در این قسمت به بررسی کارایی

 شود.تناظر پرداخته می اصل در مخابراتی

 اصحاب فیزیکی حضور لزوم . عدم1-2-5

 دادگاه ةجلس در دعوی

در نظام حقوقی ایران نص صریح قانونی بر اجباری یا 

ندارد.  حضوری بودن دادرسی الکترونیکی وجود

منظور از اختیاری یا اجباری بودن دادرسی مدنی این 

است که اصحاب دعوا حق انتخاب نوع 

دادرسی)الکترونیکی یا غیر الکترونیکی( را داشته و 

نوع آن نباشند. باید گفت که  ةکنندندادگستری تعیی

آ. ا. خ.  7الی  4ق. آ. ک و مواد   659 ةبا نگاه به ماد

-عملی موجود، می ةچنین با توجه به رویا. ق و هم

توان گفت که دادرسی الکترونیکی در برخی موارد 

اجباری و در برخی دیگر اختیاری است. بدین صورت 

تشکیل پرونده،  ةلنامه، مرحینئآ 5و  4که، طبق مواد 

ای اخذ مدارک و مستندات دعوی، اخذ امض

دادرسی و ابلاغ  ةالکترونیک، اخذ هزین

صورت  رسانی داشته( بهاطلاع ةالکترونیکی)جنب

ین ئقانون آ 659 ةاما مطابق ماد ؛اجباری است

های دادرسی الکترونیکی استفاده از فناوری

تحقیقات و  ةالکترونیکی در فرایند دادرسی در مرحل

ماهیتی داشته امری اختیاری  ةدر دادگاه که جنب

 است. 

مطالعه تطبیقی نشان می دهد که آمریکا بر ماهیت 

اختیاری دادرسی مدنی الکترونیکی تأکید کرده 

در دعاوی مدنی که یک (. 134 ،1391 زرکلام،اند)

آن در ایالت میشیگان اجرا شده، اختیاری بودن  ةنمون

کی مورد قبول واقع گردید. در این دادرسی الکترونی

ها در مدت چهارده روز از زمان ثبت دعوا، از دادگاه

دادرسی  ةشود که کدام شیواصحاب دعوا پرسش می

آنان است؟ در این صورت چنانچه هر دو طرف  نظر مد

پرونده به دادرسی الکترونیکی رضایت بدهند در آن 

دادرسی مجازی برای رسیدگی آنان  ةصورت شیو

امروزه با (. 123 ،1390شود)مهرافشان،انتخاب می

شود عات، این ایده تقویت میلاگسترش فناوری اط

که اصحاب دعوا تابع سازوکاری خواهند بود که در 

 دادرسی دولتی، توسط قانون تعیین شده و به طرفین

شـود. بـه عـبارت دیگر، نظام دادرسی تحمیل میو 

دولتی  هـای غـیردادرسـیهرچند اصحاب دعوا در 

اما در  ؛در انتخاب نوع دادرسی حق انتخاب دارند

ویژگی متمایزکننده خاطر هبهای دولتی رسیدگی

 ،2009مارکلوند،)قرار گیرد حمایت بایستی مورد

طور مطلق هاشخاص ب یعنی در حال حاضر(. 215

 آزادی عمل در انتخاب نوع دادرسی ندارند.

ه های الکترونیک حداقل در البته با توسعه دادگا 

برخی ابعاد و سکوت و لحن قانونگذار و دستورالعمل 

ها و مصوبات مرتبط با آن، حتی در دعاوی مدنی به 

سمت اجباری بودن پیش می رود)مقصودپور؛متقی 

های آمریکا نیز (. و در اکثر دادگاه29، 1401شهری،

طور به (.123، 1390به همین منوال است)مهرافشان،

اجرای دادرسی  توان گفت اجباری بودنکلی می

دلیل عدم وجود امکانات الکترونیکی و الکترونیکی به

اینترنتی در مناطق مختلف و فراهم نبودن 
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لحاظ توان اقتصادی برخورداری یکسان از آنان به

شود تا مندی از آنان، موجب میاشخاص و سواد بهره

اصل تناظر و برابری اصحاب دعوا رعایت 

رسد که به نظر می (.55 ،2010گاسکن،)نشود

اختیاری بودن یا اجباری بودن دادرسی مجازی 

صورت موردی اقدام بر موارد مذکور، بایستی بهعلاوه

-دادگاه ةو تفکیک صورت گیرد و مواردی چون هزین

های الکترونیک، میزان آگاهی افراد، موضوع دعاوی 

ه با توجه به اعم از کیفری یا مدنی و یا اشخاص پروند

شان همانند وکلای دادگستری و شغل و حرفه

کارشناسان رسمی و حتی ادارات دولتی و نهادهای 

عمومی و اشخاص اعم از حقیقی یا حقوقی در پرونده 

طور مثال در موضوعات کیفری چون هتوجه نمود و ب

عمومی قضیه قوی تر است، اختیاری دانستن  ةجنب

توان برای طرفین مینوع دادرسی مقدور نبوده و ن

 دادرسی ینئآ در پرونده حق انتخاب قائل شد.

 دادرسی بودن حضوری غیر بر اصل الکترونیکی،

 حضوری غیر طوربه متهم آن در که وضعیتی. است

 از که طریق بدین گیرد،می قرار رسیدگی مورد

 صورتبه رسیدگی حکم، صدور تا دعوی طرح ابتدای

 در دخیل اشخاص و است الکترونیکی و مجازی

 جلسه در اینترنت و رایانه طریق از فقط نیز پرونده

 .گردندمی حاضر

. محدودیت زمانی و مکانی در تشکیل 2-2-5

 جلسات دادرسی 

قضاوت یک امری فوری نیست و اگر روند عادی      

دادرسی و ایجاد تأخیر در آن، بدون عذر، موجب 

مگر  ؛ر آن جایز نیستتضییع حق گردد، تأخیر د

اینکه شخص مدعی استمهال 

(.  محاکم در 14-60، 17،ج1415بدهد)نراقی،

دادرسی سنتی در اوقات اداری مبادرت به ارائه 

در دادرسی  خدمات اداری و قضایی می نمایند.

مجازی دادگاه ها در تمام روزها حتی روزهای تعطیل 

هر کنند و اشخاص در خدمات می ةمبادرت به ارائ

صورت الکترونیکی اقدام به ثبت توانند بهزمانی می

های خود در دادخواست نموده و یا پیگیر پرونده

بنابراین میتوان گفت که دادرسی  سامانه شوند.

خدمات الکترونیکی یک فرایند  ةالکترونیکی در ارائ

بدون وابستگی به اوقات اداری بوده و فرصت دفاع را 

 آورد.دعوا فراهم میدر هر زمانی برای طرفین 

از لحاظ مکانی، تشکیل دادگاه مقید به مکان محل 

مگر در مواردی مانند اجرای قرار  ؛دادگاه است

محلی که خارج از مقر دادگاه  ةتحقیقات و معاین

شود. دادرسی دادرسی داده می ةتشکیل جلس

الکترونیکی ارتباط بین دادگاه و اصحاب پرونده از 

مجازی است و حضور فیزیکی آنان در طریق فضای 

محل دادگاه ضرورت ندارد. ویژگی مکانی دیگر 

دادرسی الکترونیکی، متکی به اتاق دادگاه نبوده و 

چرا که نیاز  .شودصورت فرامرزی تشکیل میهحتی ب

به حضور فیزیکی اطراف پرونده نبوده و از طریق 

انند توشود. در واقع افراد میویدئوکنفرانس انجام می

های دور و بدون محدودیت جغرافیایی در از مسافت

دادرسی مجازی شرکت کنند و یا پیگیری  ةجلس

پرونده را از طریق تجهیزات الکترونیکی با اتصال به 

مربوطه در جای جای جهان انجام دهند و اما  ةسامان

در دادرسی سنتی بعد مسافت و عدم دسترسی راحت 

ده تا بسیاری از افراد گردیبه مراجع قضایی موجب می

از یک دادرسی عادلانه محروم  شوند و اما عدم 

محدودیت زمانی و مکانی در دادرسی الکترونیکی 

موجب گردیده تا اشخاصی که قادر به حضور فیزیکی 
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در محاکم نبوده به راحتی دفاعیات و  دلایل خویش 

را ارائه دهند و حتی در جلسات دادرسی از راه دور 

د و این امر کمک شایانی در رعایت اصل شرکت نماین

و  سرخوش)باشدتناظر برای یک دادرسی عادلانه می

 (.66 ، 1398 ،همکاران

. اتوماسیون و خودكار بودن دادرسی 3-2-5

 الکترونیکی

در دادرسی الکترونیکی برخلاف دادرسی سنتی 

-تمامی مراحل اعم از ثبت دادخواست و یا درخواست

مدارک و مستندات و ابلاغ اوراق قضایی و  ةها و ارائ

صورت مجازی و هها و اجرای آن بپیگیری پرونده

عبارتی  گیرد. بهها صورت میخودکار توسط سامانه

ارتباطی میان اصحاب دعوا و  ةسامانه فقط یک وسیل

هایی که در بلکه اصولاً با داده ؛عوامل دادگاه نیست

 باشد.امات اداری میاختیار داشته رأساً پاسخگوی اقد

ها در اقدامات خودکار اتوماسیون اداری در پرونده

های حقوقی ایران وآمریکا کمک به اصل تناظر نظام

 طور سیستمی در هرهچراکه طرفین پرونده ب. است

شود و رسانی میزمان و در هر شرایطی به آنان اطلاع

های اصل تناظر در یک شود تا پایهاین امر موجب می

 ،همکاران و خالویی)درسی عادلانه تقویت شوددا

 و مرسوم هایروش کارآمدی نا اصولاً(.  117 ،1400

 بیم ها،پرونده بایگانی قضایی، اوراق ابلاغ سنتی

 پر و دادرسی ةاطال مدارک، و اوراق شدن مفقود

 نظام جدی هایدغدغه به دادرسی بودن هزینه

 هستند عواملی جمله از هااین و شده تبدیل قضایی

 گردیده الکترونیکی دادرسی شدن مطرح موجب که

 قضایی هایپرونده مدیریت سیستم چنینهم. است

-نمونه از یکی نیز دادگستری در الکترونیکیة شیو به

 .است ارتباطات و اطلاعات فناوری ةتوسع بارز های

دسترسی  الکترونیکی و ة. افزایش ادل4-2-5

 دعوابه آنان از سوی اصحاب 

امروزه با توجه به پیشرفت تکنولوژی و گسترش 

فضای مجازی، برای کشف حقیقت و احقاق حق صرفاً 

توان اکتفا نمود. سرعت و سنتی نمی ةبا توسل به ادل

پیشرفت تکنولوژی موجب افزایش اسناد الکترونیکی 

شده تا اشخاص در اثبات ادعای خویش محدودیتی 

در تقابل و رویارویی  در فراهم نمودن دلایل نداشته و

با طرف مقابل در یک دادرسی تناظری باز نمانند. با 

ظهور دادرسی الکترونیکی دو اتفاق مهم رخ داده 

 است:

نخست اینکه دلایل جدیدی چون اسناد الکترونیکی 

اثبات دعوا شده است و دوم اینکه  ةادل ةوارد عرص

طور هدلایل پیشین هم تغییر یافت و ب ةشیوة ارائ

جای حضور شاهد نزد ال استماع شهادت شهود بهمث

 ةود. ادلشدادگاه، از طریق ویدئو کنفرانس شنیده می

موجب هالکترونیک زمانی قابل استناد است که ب

در  1388ای م رایانهئقانون جرا 48 ةتبصره ماد

دست آمده باشد و ورود به حساب همجرای قانونی ب

قانونی و یا بدون  ةکاربری و اکانت کسی بدون اجاز

آوری آنان ممنوعیت قانونی دستور قضایی برای جمع

دارد چونکه محتوای هر یک از ابزار تبادل اطلاعات 

در واقع »حریم خصوصی« است و آن را نوعی »حق 

گونه تعریف نمودند: حق خلوت« کاربران تلقی و این

شخص و حق زندگی برای رهایی از تبلیغات و 

ه وسیلة عموم)دولت و غیر دولت( جا بهای بیدخالت

در اموری که لزومی به دخالت های آنان نیست)رید، 

(. در صورت پذیرش آن مجوزی برای 341، 1993

ورود به حریم خصوصی اشخاص و نقض حقوق 

قانون اساسی که  22که با اصل  شهروندی خواهد بود
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رعایت حقوق اشخاص را محترم شمرده، مغایرت دارد 

تواند چنین دلایلی را ع دادرس میو در این مواق

(. قبول چنین 91، 1396زاده،نادیده بگیرد)حبیب

دلایلی  صرفاً برای پیشبرد کار، مغایر با اصل تناظر 

بوده و طرف مقابل را در یک دادرسی نابرابر قرار داده 

 برد. و توازون مناظره در دادرسی را از بین می

دمات . كاهش هزینه در مهیا نمودن مق5-2-5

 اصل تناظر 

در بسیاری اوقات دادرسی الکترونیکی موجبات 

کاهش هزینه برای اصحاب دعوا و اشخاص دخیل در 

دنبال داشته و در فراهم پرونده و حتی دولت را به

نمودن اجرای مقدمات اصل تناظر کمک نماید. زمانی 

که حضور زندانی در مرجع قضایی ضرورت داشته 

جای اعزام زندانی، از هن بتواباشد در آن صورت می

دادرسی تشکیل داد و  ةطریق ویدئو کنفرانس جلس

سپردن ای جلوگیری از زندانی شدن از طریق بریا 

نظارت با افراد فقیر خصوصاً برای سنتی  ةوثیق

گیرد آزادی صورت می حبس خانگیدر الکترونیکی 

عنوان جایگزینی به نظارت الکترونیکی به لتوسو »

راهبردی که یک  ةهای پیش از محاکمبازداشتی ابر

-نوع اخطار به دستگیری به شخص متهم شمرده می

کاهش  (.96 ،2014،و همکاران بروینسما«)شود

حضوری اصحاب دعوی، کارشناسان رسمی و شهود 

خود در  ةدر دادرسی الکترونیکی هر کدام به نوب

 تواند بسترمؤثر است زیرا آن می ةکاهش هزین

ا برای اجرای اصل تناظر در دادرسی عادلانه مناسبی ر

 سزایی داشته باشد.هبرای کمک به محاکم نقش ب

. عدم تأمین اصل تناظر در دادرسی 3-5

 الکترونیکی

الکترونیکی به  دادرسی در تناظر اصل تأمین عدم

 دهد.طرق زیر رخ می

 . عدم كارایی لازم در ابلاغ اخطاریه1-3-5

غ صحیح و کامل لادلیل ابدادرسی بهافزایش کیفیت 

را برای طرفین فرصت و امکان دفاع  ،و در دسترس

 ةموارد مانند دعوت به جلس برخی و در آوردفراهم می

رسیدگی اگر ابلاغ در چارچوب قانون صورت نگیرد 

شده نیز فاقد اعتبار باطل بوده و حتی دادرسی انجام

-قانونی است. سرعت، امنیت در ابلاغ اوراق و صرفه

-های دستگاه قضایی از جمله مزیتجویی در هزینه

ابلاغ  ةباشد. لیکن شیوهای ابلاغ الکترونیکی می

یران دارای اشکالات در نظام حقوقی ا الکترونیکی

ابلاغ واقعی، ابلاغ به اشخاص  ةاساسی از جمله نحو

حقیقی دارای وضعیت خاص، ابلاغ اشخاص حقوقی 

و  وحدتی)باشدو ابلاغ از طریق نشر آگهی، می

 (.277 ، 1399 ،همکاران

ابلاغ و حق استماع)آگاهی اخطارشونده از مفاد 

ق.آ.د.ک یک اصل حقوقی  173 ةاخطاریه( مطابق ماد

های دادرسی عادلانه است و تا تلقی و از پیش شرط

اصل  ،زمانی که ابلاغ به نحو قانونی صورت نگیرد

عنوان یکی از اصول بنیادین دادرسی رعایت تناظر به

نخواهد شد و ماهیت اصل تناظر اطلاع از ادعاهای 

طرف مقابل و داشتن فرصت کافی برای دفاع 

(. در ماده 112، 1395، و همکاران یاست)محمد

ابلاغ اوراق قضایی؛ -1مرقوم به دو نکته اشاره کرد: 

قضایی و یا حتی تحویل آن به ة که صرف ارسال ورق

تفهیم -2شخص مخاطب را کافی ندانسته است. 

شونده؛ یعنی مأمور ابلاغ، موضوع ابلاغ به شخص ابلاغ

و یا  قضایی ةرساندن و تحویل ورق ةبر وظیفعلاوه

حتی با تحویل آن به شخص مخاطب، مفاد آن را به 
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 9مخاطب تفهیم نماید. مطابق فصل چهارم از مواد 

 ةهیچ راهکاری برای اجرای ماد تنهانامه نهینئآ 23تا 

ق.آ.د.ک و تفهیم مفاد آن به طرف مخاطب در 173

بلکه حتی وظیفه مأمور ابلاغ در  ؛نظر گرفته نشده

صورت اوراق به مخاطب، بهرساندن و تحویل برگه 

 83 ةالکترونیکی تأمین نشده است و این برخلاف ماد

ق.آ. د. م می باشد چونکه صرف ورود برگ اخطاریه 

 ؛به حساب کاربری مخاطب را فرض بر ابلاغ دانسته

چنین به وضعیت مگر اینکه خلاف آن اثبات شود. هم

سواد یا کم برخی افراد خاص از جمله افراد بی

-گونه افراد علاوهار از سواد توجهی نشده و اینبرخورد

بر ناتوانی در خواندن و نوشتن، ناآشنا با رایانه و 

ای هستند و این دو عامل موجب های رایانهسامانه

اخطاریه را دریافت نکنند و یا  ةشود تا آنان یا برگمی

در صورت دریافت از مفاد آن تفهیم نشوند و با این 

رعایت اصل حق ابلاغ و حق  لحاظ عدمتوصیف به

آن، عدم دسترسی به دادرسی عادلانه  ةاستماع، نتیج

مرقوم فقط  ةنامینئآ 13 ةخواهد بود و اعمال ماد

ولی برای  ؛برای افراد باسواد مؤثر و دارای مزایا بوده

افراد بیسواد نوعی نقض اصل برابری در دادرسی تلقی 

 خالویی)است شده و از موارد نقض آشکار اصل تناظر

 (.117 ،1400 ،همکاران و

غ الکترونیک و پیام تلفنی به لادر حقوق آمریکا اب»

غ الکترونیکی هستند که لامعنای خاص جزئی از اب

ارای آثار اما د ؛عنوان یکی از تشریفات دادرسیبه

گردد تا چارچوب متعدد بر فرآیند دادرسی، باعث می

غ اوراق قضایی به سمت دادرسی لاشکلی و ماهوی اب

منصفانه سوق پیدا نماید و بتواند سبب تسریع در 

چنین اشخاص و هم ع حقوقدادرسی، کاهش تضیی

ایجاد فرصت کافی برا ی دفاع را فراهم آورده و بتواند 

خوبی تعمیم گذار را بهناهداف قانو

اما قضات آمریکایی (. 47، 1393«)یوسفی،دهد

های ابلاغ الکترونیکی گرایش چندانی به سیستم

ابلاغ در سیستم  ةندارند، با این استدلال که مسئل

لانه قضایی آمریکا سنگ بنای یک دادرسی عاد

 ةشود و از آنجا که اطلاع خوانده از اقاممحسوب می

دعوی اهمیت زیادی دارد و قضات باید اطمینان 

 حاصل نمایند که ابلاغیه به خوانده رسیده است.

 . كاهش اعتبار برخی از ادله2-3-5

ادله مانند اسناد  از برخی اعتبار در این قسمت کاهش

 شود.و شهادت شهود بررسی می

 . اسناد1-2-3-5

 ةنوان یکی از دلایل ذکرشده در مادعاسناد کتبی به

ق. م بوده که بایستی یک شیئ مادی و قابل  1284

اما با رشد وسایل الکترونیک، و با تصویب  ؛لمس باشد

نظام  17/10/1382ب قانون تجارت الکترونیک مصو

های حقوقی اسناد بیشتر از حقوقی پذیرفته جنبه

با آنکه  مورد حمایت قرار گرفت. شکل فیزیکی آن

ل الکترونیک متفاوت از دلیل سنتی است، یماهیت دل

های فنی، عناصر قانونی کارگیری روشمیتوان با به

 آن با برابر شمردن ةواسط داده پیام الکترونیکی را به

امضای الکترونیکی، و  یل نیز تأمین کرددلااعتبار 

نوعی جدید از دلیل و عنوان یل الکترونیک را بهلاد

 .داندواجد ارزش اثباتی می

قانون تجات الکترونیک  12و  7، 6استنباط از مواد  

الکترونیکی را معادل نوشته و  یکه نوشته و امضا

امضای دستی دانسته و همانند اسنادکاغذی مطابق 

 12 ةق. م قابل استناد است.  مطابق ماد1284 ةماد

 ةاز داده پیام و ادل قانون تجارت الکترونیک حفاظت
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کارگیری امضاهای هالکترونیکی در حال حاضر با ب

دیجیتالی فراهم شده و تغییرات و دستکاری در آن 

به آسانی ممکن نیست و این موارد موجب گرایش 

مردم به اسناد الکترونیکی شده است. با ایجاد 

دادرسی الکترونیکی و گسترش هر چه بیشتر آن، 

بدست آوردن دلایل الکترونیکی  اشخاص  بناچار برای

یابند که  اسناد زیرا مردم در می .بیشتر ترغیب شدند

مورد استناد مراجع صالح، اسناد الکترونیکی بوده و یا 

نامه ینئآ 6 ةحتی اسناد کاغذی نیز مطابق ماد

و  محمدی)بایستی تبدیل به اسناد الکتریکی شوند

 (.127 ،1395 ،همکاران

اسناد الکترونیکی در مفاد مواد در خصوص ماهیت 

ق.ت.ا بحثی از اسناد رسمی یا عادی از   15و  14

عنوان اسناد معتبر و قابل داده پیام نشده و آن را به

استناد معرفی نموده است و اگر داده پیام به طریق 

مطمئن تولید، ارسال، دریافت، ذخیره یا پردازش 

ردار باشد شود و از شرایط ایمنی و اطمینان فنی برخو

تنظیم آن برخلاف اسناد کتبی با وصف  ةو صرفاً نحو

الکترونیکی صورت گرفته و از لحاظ اثباتی هیچ 

تفاوتی با یکدیگر ندارند. بنابراین انکار و تردید نسبت 

به داده پیام مطمئن، سوابق الکترونیکی مطمئن و 

امضای الکترونیکی همانند اسناد رسمی و یا در حکم 

 ةها مطابق مادرش نیست و نسبت به آنآن قابل پذی

قانون تجارت الکترونیکی صرفاً  15 ةق. م و ماد 1292

، و همکاران توان ادعای جعل نمود)محمدیمی

ف این بیان صریح مقنن که لااما برخ(. 128، 1395

 منطبق با موازین عقلی نیز هست، یکی از نویسندگان

 نیایشهباز)کندآن را حتی غیرقابل جعل معرفی می

برخی از مشکلات موجود (. 179 ،1389 ،و همکاران

در اسناد الکترونیکی موجبات عدم اقبال آن را فراهم 

 ند از:اکرده است که عبارت

 ةنسخ ةاولا؛ تعداد زیادی از قضات بر ضرورت ارائ 

اثبات دعوا از سوی طرفین اصرار دارند  ةفیزیکی ادل

عنوان فعالیت قضات وان بهتو چنین پافشاری را می

در جزایر فیزیکی موجود در داخل اقیانوس مجازی 

 (.31، 1399، و همکاران تعبیر نمود)ابراهیمی

احراز  ةنحو زمان ارائه اصول اسناد الکترونیکی و ثانیاً؛

 زیرا .متفاوت استغیر الکترونیکی  ةاصالت آن با ادل
قانون تجارت الکترونیکی اطمینان  18 ةمطابق ماد

بخشی بخشی سند کافی است و برای احراز اطمینان

بر دادرسی آن از طریق کارشناس و خبره که مبتنی

شود و برای بازیابی و بازبینی عمومی بوده استفاده می

آنان در محیط برخط، نیاز به متخصص امور 

ه این امر با استماع مستقیم ادله از کامپیوتری دارد ک

سوی قاضی در تناقض بوده و ورود اشخاص ثالث را 

کند و ورود به ایرادات انکار و در پرونده توجیه می

تردید از سوی دادگاه به نحو مستقل غیر ممکن است. 

اصول  ن دادرسی مدنی،ئیانون آق 96 ةادموجب مبه

دادرسی به همراه  ةمستندات بایستی در اولین جلس

و این عمل ناشی از رعایت اصل اصحاب دعوی باشد 

انکار و تردید  مورد اظهارسند اگر »حق دفاع« است. 

تطبیق تصاویر اسناد  ةد جلسگیریا ادعای جعل قرار 

طرف مقابل با اصول اسناد نزد قاضی دادگاه است و 

مطابق باشد و اما میین دعوا این از حقوق مسلم طرف

ین دادرسی کیفری تشکیل جلسه ئقانون آ 659 ةماد

دادرسی ة جلسدر آن  ةو نحواوراق تطبیق 

خصوصاً مواردی که اسناد و مدارک الکترونیکی 

الکترونیکی باشد در مقررات دادرسی الکترونیکی 

و تطبیق اسناد  ةملاحظو  راهکاری ارائه نشده است
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 را با اصول اسناد از نزدیک برایزیممکن نیست آن 

شود و ارائه در اختیار متقاضی قرار داده نمیروئیت 

اصول آن از طریق تصاویر ویدئوکنفرانس یا سایر 

وسایل ارتباط الکترونیکی نوعی مشاهده از روی بدل 

کمکی  که این امر؛ باشد نه اصل آنیا تصویر آن می

ون کمک بداصحاب دعوا  د وکنبه تطبیق اسناد نمی

کارشناس قادر به احراز اصالت اسناد الکتریکی نبوده 

و این موجب شده تا اصل تناظر به چالش کشیده 

منظور گردد بهشود. در این خصوص پیشنهاد می

دادرسی،  ةحفظ حقوق اصحاب دعوا در اولین جلس

رسیدگی در اختیار  ةاصول مستندات پیش از جلس

 (.269 ،1399 ،و همکاران وحدتی)دادگاه قرار گیرد

در ایاالت متحده قواعد احراز ادله و اعتبارسنجی 

با دو رویکرد از نظم بهتری برخوردار است و  اسناد

قانون شواهد فدرال تشریح و تبیین  بر اساسمهم 

بر قواعد عمومی وهلاشده است. این رویکردها ع

 اعتبارسنجی ادله، تحت دو عنوان استاندارد داوبرت

 ة کننداستاندارد لورین با عنوان استاندادهای تشریحو 

 البته. است شده شناخته فدرال شواهد احراز قواعد

 بخش این در شده ارائه ضوابط که میشود یادآوری

 و احراز غالب طریق و تمثیلی نبوده و از موارد مطلق

است)جاناتان  الکترونیک ةادل اعتبارسنجی

که  زمانیسازد (. خاطر نشان می10، 2011دی،

توسط یک مقام دولتی یا عمومی  یالکترونیک دلایل

منتشر شود و انتساب این انتشار به فرد یا سازمان 

ای بر صحت انتساب و شد، خود قرینهبامزبور روشن 

نشر  و پذیرش این مدل از شواهد الکترونیک است

به معنای  902 ةماد 5 با استفاده از بند عمومی الزاماً

بلکه  ؛این نیست که در دسترس عموم قرار گیرد

ای خاص هم قرار گیرد،  همین که در دسترس عده

 شد و مورد تصدیق قرار گیرد.میتواند مورد استناد با

 . شهادت شهود2-2-3-5

استماع شهادت شهود بایستی با حضور فیزیکی نزد 

ولی دادرسی مجازی این امکان  ؛دادگاه صورت گیرد

را ایجاد کرده تا شهادت از راه دور هم مورد پذیرش 

قرار گیرد. دلایل پذیرش شهات از راه دور با نگاه به 

قوانین قبل از پذیرش دادرسی الکترونیکی چنین به 

صورت الکترونیکی فاقد هرسد که، شهادت بنظر می

 ةد، مادکننچراکه استنباط می .وجاهت قانونی باشد

ق.آ.د.م در صورت عدم توانایی حضور شاهد نزد  231

صورت شهادت بر شهادت در نزد دادگاه همحکمه، ب

ین دادرسی جرائم ئقانون آ 659 ةادا شود و ماد

پذیرش  نیروهای مسلح و دادرسی الکترونیکی

صورت مجازی بلامانع است و شهادت از راه دور و به

 ةنامینئتوان به مفاد آبرای تقویت این نظریه می

اجرایی حمایت از شهود و مطلعان که در راستای 

از  26/10/1394خ ق.م.ا به تاری 214 ةماد 1 ةتبصر

گذار در سوی رئیس قوه قضاییه اشاره نمود. قانون

ق. م در پذیرش شهادت بر شهادت از  1320 ةماد

عبارت »...شاهد... نتواند حاضر شود« استفاده نموده 

موانعی چون بیماری و سفر  ةآن را به واسطکه علت 

و حبس و... بیان کرده است و مصادیق عدم امکان 

حضور شاهد شامل تمامی موارد عرفی و عقلی را در 

 186 ة(. اما در ماد101، 1391زاده،گیرد)حسنبر می

ق.م.ا. ذکری از مصادیق عذر ننموده است  و این بدان 

در عدم امکان مفهوم است که احراز معاذیر شاهد 

حضور با قاضی دادگاه است که موارد معاذیر می تواند 

ناشی از ابعاد فردی و اجتماعی شاهد ویا مسافت 

طولانی باشد و اما دلیل پرونده منحصر به شهادت 
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شهود و مطلعان بوده و یا جرم با نظم عمومی و امنیت 

صورت تحقیق از آن ها می تواند  مرتبط نباشد در آن

و  204 ةماد 2 ةلکترونیکی مطابق تبصربه صورت ا

های ق.م.ا  شیوه 186ق.آ.د.ک اقدام شود. ماده  320

اخذ شهادت از راه دور شامل ویدئوکنفرانس 

تصویری)نوار  -نمایشگر( و صوتی ةزنده)صفح

است. در این ماده شهادت  ویدئویی و پخش غیر زنده(

-الکترونیکی پیش صوتی کنفرانس تلفنی)از راه دور(

نی نشده است و این به معنای نپذیرفتن شهادت بی

-صوتی است به جهت اینکه احراز انتساب صوت به

و  دست آمده، به شاهد مشکل است)خدادادی

 (.41، 1395،همکاران

وقتی که استماع شهادت شهود از طریق مجازی 

ق.آ.د.م و نظامات 238 ةگیرد مطابق مادصورت می

صورت تناظری هحقوقی در ایران استماع شهادت ب

گیرد و بدین صورت که سئوالات از گواه از صورت می

های ارتباطی از سوی طرفین به دادگاه طریق سیستم

 تقدیم شده تا از جانب دادگاه به شاهد اعلام شود. 

، 235، 232د حضور شاهد در دادگاه را موا ضرورت

دارد و بموجب مقررات می بیانق.آ.د. م. . و.. 236

بعضی . باشد قاضی دادگاهنزد باید ادای گواهی اخیر 

داشتند  اظهارنیابت قضایی  انتقاد بهدانان در از حقوق

تواند با گواهان مستقیماً دادگاه نمیدر این مورد که 

احساسات قادر نیست تماس داشته باشد و در نتیجه 

از نزدیک درک کند و به حقیقت و تمایلات گواهان را 

قرائت صورت مجلس ارائه و صرف  و امر پی ببرد

نیز، مستمع گواهی  نائبدادگاه  ةتنظیمی به وسیل

ممکن است نظر دادگاه حاکم را به قدر کافی تأمین 

خصوصاً وقتی که  ،نکند. حاضر شدن شاهد نزد قاضی

باشد  یأو مستند صدور رگواه تنها دلیل گواهی 

 ةو مقدم اصحاب دعواجزء حقوق مسلم  ضروری و

 شاهد اگر حضور و شودتلقی مییک دادرسی عادلانه 

در نزد قاضی از ضروریات استماع گواهی گواهان 

م .د.آ.ق 236 ةتواند مطابق مادنباشد چگونه قاضی می

گواهان را سوگند دهد و یا اگر رفتار گواه در زمان 

نباشد چگونه ادای گواهی برای قاضی دادگاه ملاک 

همان قانون میزان ارزش و تأثیر  241 ةاددر راستای م

ایجاد فضای دادگاه خود . نمایدگواهی را درک می

-حس عدالت جویی و صداقت گواه می موجب تقویت

صورت اگر گواه در هر حالتی صرفاً  در غیر این ،شود

اصحاب دعوا  ودش حاضردر ارتباطات الکترونیکی 

گواه را مورد  ،حاصله از اصل تناظر ةبا نتیج ندتوانمین

اتیان سوگند  استجواب قرار دهند و همین قضیه در

رسد هر . به نظر میگواهی مطرح است یتکمیل

چندکه استماع شهادت از راه دور، بیان شهادت را 

منظور مقنن از اصل تناظر  ولی ؛راحت نموده است

-شود، صورت نمیحضوری حاصل می ةکه با مواجه

گردد که در مورد رفع این مشکل پیشنهاد میگیرد. 

صورت الکترونیکی برای قاضی اگر استماع گواهی به

دادگاه اطمینان بخش نبوده به قاضی اختیارات 

صورت حضوری قانونی لازم جهت استماع گواهی به

 ،و همکاران محمدی)با ذکر دلایل آن داده شود

1395، 127.) 

ین ئآ 15 ةآمریکا بر اساس قاعدشهادت از راه دور در 

دادرسی فدرال آمریکا، اصل بر شهادت حضوری 

است. لیکن در مواردی شهادت مجازی مستثنا گردید 

که در واقع  هدف از تجویز آن بیشتر حمایت از شاهد 

های زیادی رسیدگی شده است. در این زمینه پرونده

ا زیر .دیده از جرم استو عمدتاً مربوط به اطفال بزه

دلیل دوری مسافت یا بیماری، شاهد قادر به حضور به
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خاطر ترس از هدر جلسه دادگاه نیست و یا شاهد ب

متهم حاضر به حضور فیزیکی در دادگاه و مواجهه با 

باشد و یا حضور شاهد نزد دادگاه به علت متهم نمی

شود و دادرسی می ةگذشت زمان موجب اطال

شهادت برای همچنین ممکن است، ضرورت استماع 

کشف حقیقت دادگاه را مجاب به پذیرش شهادت 

مجازی نماید. از آنجایی که در قانون مرقوم به غیر 

ای نشده، این امر مورد حضوری بودن شاهد اشاره

ن در جایگاه دفاع از خود به اایراد از سوی مجرم

شده که دادگاه در پاسخ به این ایراد دادگاه اعلام می

جازی و حضور غیر فیزیکی را علت پذیرش شهادت م

»سیاست عمومی« و مصلحت قضایی حاکم بر جامعه 

نمودند و یکی از دلایل برای حمایت از طفل اعلام می

گیری ویژه در دوران همهپذیرش شهادت از راه دور به

عنوان یک در کشور آمریکا، تحقق عدالت به 19کوید 

مبنای عقلی دانسته شده و دسترسی جمعیت محروم 

 (.218 ،2009مارکلوند،)سازدرا ممکن می

بر این است البته قواعد حقوق ایاالت متحده مبتنی

یل اثبات فدرال، قابلیت انطباق با لکه قوانین فعلی د

 ةشدعات ذخیرهلامعیارهای اعتبارسنجی اط

یل (. دلا5، 2011دی،  )جاناتانالکترونیک را دارد

های پیامهای پیام، الکترونیکی شامل داده

های الکترونیکی، اسناد تولید و ذخیره شده در فایل

گو وهای گفتها و اتاقهای وبسایتالکترونیکی و داده

گو است. البته در تعبیری وهای گفتمعروف به اتاق

ها را شامل شهادت از راه دور وسیع تر، شاید بتوان آن

 قابل برای (.115 ،2010همکاران، و بیلز)دانست

 شهادت عنوانبه شهادت از شکل این بودن استناد

 باشد دادگاه در حضور از متعذر شاهد باید دعوا، مثبِت

 احراز شاهد به دور راه از شهادت انتساب صحت و

 شهادت محقق شود. عمومی شرایط شود،

 . نتیجه6

 ابزارها از برداریبهره الکترونیکی، دادرسی از منظور

 برای اطلاعاتی و ارتباطی الکترونیکی هایروش و

 از دادرسی فرآیند انجام و دادگاه در دعوی طرح

 تا قضایی اوراق ابلاغ و شکواییه و دادخواست تسلیم

 آن اجرای و یأر صدور و دلایل و دعوی به رسیدگی

 هایوبگاه و رایانامه نشانی همراه، تلفن. است

در همین  .هستند ابزارها این ترینمهم از اینترنتی

حال اصل تناظر یا اصل ترافعی یا تقابلی از اصول 

 ةبنیادین دادرسی است و با ورود الکترونیک در عرص

تواند بر دادرسی عادلانه تأثیر منفی دادرسی نمی

داشته باشد. دادرسی الکترونیکی در بسیاری موارد 

موجب تقویت بخشی به اصل تناظر شده است. چرا 

از اتاق چهار دیواری در یک  ها راکه فضای دادگاه

صورت هخارج نموده و ب موقعیت مکانی محدود

کجا و در هر  اعتباری در آورده تا طرفین دعوا در هر

زمانی به آن دسترسی داشته باشند و این امر موجب 

شده تا اشخاصی که به هر دلیلی قادر به حضور 

فیزیکی در دادگاه حاضر نیستند از یک دادرسی 

قابلی جای بمانند. دادرسی الکترونیکی تناظری و ت

موجب شده  است تا طرفین دعوا به راحتی بتوانند 

دلایل و مدارک خودشان را ارایه دهند و این امر 

موجب رشد و توسعه ادله الکترونیکی شده است. 

صورت برخط به طرفین پرونده مراجع قضایی هم به

رفین نمایند و این امر موجب شد تا طرسانی میاطلاع

پرونده با علم و آگاهی از مفاد پرونده به دفاع بپردازند.  

غیر قابل انکار  وانگهی با وجود امتیازات مثبت و

و  هافقدان زیرساخت به توجهدادرسی الکترونیکی با 
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ین دادرسی مدنی و سنتی ئمحجور ماندن قانون آ

بودن تشریفات دادرسی امکان تضییع حقوق 

چراکه تمامی  .ود دارددر این بین وج شهروندان

توانایی مساوی در استفاده از فناوری  ةاشخاص جامع

الکترونیکی و مخابراتی را در اختیار نداشته و یا دانش 

استفاده از آن برخوردار نیستند ودر  ةکافی در نحو

صورت هاینصورت نبایستی دادرسی الکترونیکی را ب

توان بر اساس موضوع دعاوی بلکه می ؛اجباری درآورد

یا شغل و توانایی اشخاص در برخی موارد اختیاری و 

و موقعیت  در برخی موارد دیگر حسب وضعیت

ی عل .اشخاص، دادرسی الکترونیکی را اجباری نمود

القاعده در بحث ابلاغ الکترونیکی صرف ورود موضوع 

را ابلاغ تلقی نموده  ابلاغیه در حساب کاربری آن

سواد است بدون اینکه موضوع اخطاریه به اشخاص بی

تفهیم شود و در این صورت ابلاغ به طرف مخاطب 

که مبنای اصل تناظر بوده توجهی نشده است. در 

ن اینکه شاهد در بحث استماع شهادت شهود نیز بدو

نماید بدون فضای دادگاه قرار بگیرد، ادای گواهی می

اینکه درکی از فضای دادگاه داشته باشد. در اسناد 

ه ئآن راهکاری ارا ئةالکترونیکی نیز برای زمان ارا

نشده است و یا در تطبیق اسناد با اصول آن از سوی 

دادگاه یا طرفین غیر ممکن است و صرفاً از طریق 

پذیر است و این امر موجب شده ناسان امر امکانکارش

اما کشور  ؛تا اشخاص ثالث در دادرسی وارد شوند

دادرسی  ةیکی از کشورهای موفق در زمینآمریکا 

پذیری که با تکیه بر ویژگی انعطافاست  الکترونیکی

ه حات را بلانظام حقوقی خود طیف وسیعی از اص

به پیشرفت ساختاری مدرن  ةوجود آورده و با ارائ

 خدمات قضایی دست یافته است. ةچشمگیری در ارائ

 . سهم نویسندگان7

همة نویسندگان حاضر در تهیة این پژوهش مشارکت 

 اند.برابر داشته

 . تضاد منافع8

 در این پژوهش تضاد منافع وجود ندارد.
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