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Background and Aims: The right of the lawyer and the 

defendant to access the contents of the case and its executive 

guarantee is one of the important issues that has not been 

addressed much. The purpose of this article is to examine the 

right of the lawyer and the defendant to access the contents of the 

case and its executive guarantee in the laws of Iran and England 

in the light of fair proceedings . 

Materials and Methods: The research method is descriptive and 

analytical and this research is theoretical. The method that has 

been used to collect information is library-based and it has been 

done by referring to international and domestic books, articles 

and documents. 

Ethical Considerations: In this article, the originality of the text, 

honesty and trustworthiness are observed . 

Findings: Adherence to a fair trial requires the access of the 

lawyer and the accused to the contents of the case at the 

preliminary investigation stage. In English law, the right of the 

accused and his lawyer to access the contents of the case and even 

beyond that, the lawyer's intervention in the case is accepted in 

the preliminary investigation. In order to realize this right, the 

legislator has provided a strong enforcement guarantee . 

Conclusion: Failure to comply with the right to access the 

contents of the case in English law may lead to the invalidity of 

the entire preliminary investigation or even the release of the 

accused by the court.It is necessary to remove the restrictions on 

the right of access of the lawyer and the accused to the case in 

the criminal procedure law of Iran and to establish a strong 

guarantee for its implementation . 
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 انگلستان
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 ییپرونده و ضمانت اجرا یاتبه محتو یو متهم در دسترس یلحق وک :زمینه و هدف

حاضر  ةمقال است. هدف شده پرداختهاز موضوعات مهمی است که کمتر به آن  آن

آن در  ییپرونده و ضمانت اجرا یاتبه محتو یو متهم در دسترس یلحق وکبررسی 

 است. عادلانه یو انگلستان در پرتو دادرس یرانحقوق ا

روش تحقیق به صورت توصیفی تحلیلی بوده و این تحقیق از نوع  :هامواد و روش

-است بصورت کتابآوری اطلاعات استفاده شده باشد. روشی که برای جمعنظری می

ای است و با مراجعه به کتب، مقالات و اسناد بین المللی و داخلی صورت گرفته خانه

 است.

داری رعایت شده در این مقاله، اصالت متن، صداقت و امانت: ملاحظات اخلاقی

 است.

دسترسی وکیل و متهم به محتویات پرونده رعایت دادرسی عادلانه مستلزم : هایافته

در حقوق انگلستان، حق دسترسی متهم و وکیل  .است تحقیقات مقدماتی ةدر مرحل

وکیل در پرونده در تحقیقات  ةوی به محتویات پرونده و حتی فراتر از آن، مداخل

برای تحقق این حق ضمانت اجرای قوی  گذارقانونشده است.  یرفتهپذمقدماتی 

 شده یرفتهپذکیفری  ایران نیز این حق  دادرسی آئیننی کرده است. در قانون بییشپ

 هایی مواجه است. ضمن اینکه فاقد ضمانت اجرایی است.یتمحدودولی با  است؛

ممکن حق دسترسی به محتویات پرونده در حقوق انگلستان  یتعدم رعا: یجهنت

دادگاه  یاز سوو یا حتی آزادی متهم  یمقدمات یقاتکل تحق اعتبارییاست به ب

ضمانت  این حق یبرا یران،ا  یفریک یدادرس آئینمنجر شود. لازم است در قانون 

و متهم به  یلوک یحق دسترس هاییتمحدود . ضمن اینکهدشو یینتع یقو یاجرا

 .پرونده رفع شود
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  مقدمه. 1

نظام  دادرسی اتهامی، تفتیشی و مختلط سه یهانظام

 که تقریباً بر صد درصد هستندبزرگ دادرسی 

اند و حقوقی کشورها سایه افکنده هاییستمس

اند. ها را برگزیدهکشورها بنا به اقتضائاتی یکی از آن

که  استاین  رسدیدر اینجا جالب به نظر م آنچه

کشورهایی که دارای یك نظام یکسان در دادرسی 

، دارای مقرراتی مشابه و یکسان بوده باشندیم کیفری

 عنوانها وجود ندارد بهچندانی بین آن یهااوتو تف

عنوان پذیرندگان نظام به یکاانگلیس و آمر مثال

جمله در قواعد  زیادی از یهادادرسی اتهامی شباهت

به حضور و دخالت وکیل در تحقیقات پلیسی  مربوط

که  عنوان کشورهاییرا دارند و یا ایران و فرانسه به

در  ییهادارای شباهتهستند  نظام مختلط دارای

عنوان اگرچه فرانسه به باشندیکیفری م دادرسی

مختلط با نگاه بشردوستانه به حقوق  خاستگاه نظام

کشورهای دارای  دفاعی متهم خود را بیشتر از سایر

المللی جمله ایران با اسناد بین نظام مختلط از

کشورها، ایران و انگلیس  ز بیناکرده است. هماهنگ

مختلط و  یهانظام کدام از وان شاهدانی از هرعنبه

موضوع  رویکرد متفاوت نسبت به اتهامی دارای دو

در  و وکیل وی به محتویات پرونده متهمدسترسی 

 که تطبیق طول تحقیقات پلیسی و مقدماتی هستند

انگلستان که  رسدیم جهت جالب به نظر آن ها ازآن

 نظام مختلط درایران دارای دارای نظام اتهامی و 

به  یدسترساست. در خصوص کیفری  دادرسی

های محدودی انجام شده پژوهش پرونده یاتمحتو

پور یفرامرز قلو  پوراحسان یدرضاس. است

موانع، ای به بررسی در مقاله (1398)یجمنان

به  یحق دسترس هاییتها و محدودچالش

زاده یمحمد یمجتباند. پرداخته ییقضا یهاپرونده

 یاسرو  یفرشتم یبوستان  ینبنژاد، زیکرمان

روند حق  ای،نیز در مقاله (1394)پوریشکر

 یدادرس آئینبه اوراق پرونده در قانون  یدسترس

تمایز و  .اندرا مورد بررسی قرار داده 1392یفری ک

شده  های انجامحاضر نسبت به پژوهش ةنوآوری مقال

 سؤالحاضر بررسی این  ةاین است که هدف مقال

 یاتبه محتو یو متهم در دسترس یلحق وککه است

و  یرانآن در حقوق ا ییپرونده و ضمانت اجرا

چگونه است؟  عادلانه یانگلستان در پرتو دادرس

ابتدا، دادرسی  اشاره مورد سؤالبررسی  منظوربه

و ارتباط آن با حق دسترسی به محتویات عادلانه 

شده، سپس از حق وکیل و متهم به یبررسپرونده 

پرونده و ضمانت اجرای آن در حقوق ایران بحث شده 

و متهم به پرونده و  یلحق وکو در ادامه به بررسی 

 شده پرداختهانگلستان  آن در حقوق یضمانت اجرا

 است.

 ها. مواد و روش2

صورت توصیفی تحلیلی و این تحقیق روش تحقیق به

آوری . روشی که برای جمعاستاز نوع نظری 

ای خانهصورت کتابهاطلاعات استفاده شده است ب

المللی است و با مراجعه به کتب، مقالات و اسناد بین

 و داخلی صورت گرفته است.

 . ملاحظات اخلاقی3

داری در این مقاله، اصالت متن، صداقت و امانت

 شده است. رعایت

 هایافته. 4
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دسترسی وکیل و رعایت دادرسی عادلانه مستلزم 

تحقیقات  ةدر مرحلمتهم به محتویات پرونده 

در حقوق انگلستان، حق دسترسی  باشد.یمقدماتی م

متهم و وکیل وی به محتویات پرونده و حتی فراتر از 

وکیل در پرونده در تحقیقات مقدماتی  ةآن، مداخل

برای تحقق این حق  گذارقانونشده است.  یرفتهپذ

 ینحوبه ؛بینی کرده استیشپضمانت اجرای قوی 

اعتباری یبکه عدم رعایت این حق ممکن است به 

کل تحقیقات مقدماتی از سوی دادگاه منجر شود. در 

 کیفری  ایران نیز این حق دادرسی آئینقانون 

هایی مواجه است. یتمحدودشده ولی با  یرفتهپذ

 ضمن اینکه فاقد ضمانت اجرایی است.

 . بحث5

در این قسمت ابتدا مفهوم دادرسی عادلانه و ارتباط 

شود، سپس آن با حق دسترسی به پرونده بررسی می

حق دسترسی به پرونده و ضمانت اجرای ان در حقوق 

انگلستان مورد بررسی قرار ایران و در ادامه در حقوق 

 گیرد.می

 دادرسی عادلانه و حق دسترسی به . 1-5

 محتویات پرونده

 . دادرسی عادلانه5-1-1

دادرسی عادلانه مشتمل بر مجموعه اصول و قواعدی 

رفتار با یك فرد را در برابر مقامات  ةاست که نحو

کند. قضایی در مراحل مختلف آن مشخص می

ارتکاب جرمی  که فردی توسط حکومت متهم بهوقتی

شود و وی در معرض خطر محرومیت از آزادی و می

گیرد، حق دادرسی عادلانه دیگر تحریمات قرار می

است در جهت اطمینان بخشیدن به  تضمین اساسی

قانونی و ناعادلانه مجازات  صورت غیرراد بهاینکه اف

 شود.نمی

برای اینکه یك دادرسی، عادلانه باشد باید آن  

احوال  و دادرسی مقید به یك سری شرایط و اوضاع

جمله لوازم  از .باشد تا عنوان عادلانه بر آن صدق کند

الف( علنی  یك دادرسی عادلانه به شرح زیر است:

یك جرم سبك  ی متهم بهبودن محاکمه متهم چه و

شده باشد و چه جرم سنگینی به وی نسبت داده 

ب( آگاه شدن فرد از اتهامی که به وی نسبت  باشد.

ج( حق آگاه شدن فرد  شده است و دلایل اتهام. داده

باشد نظیر، حق سکوت، متهم از حقوقی که دارا می

د( داشتن وکیل و دخالت او  ...حق داشتن وکیل و

راحل دادرسی خصوصاً تحقیقات. ه( حاکم م ةدر کلی

فرآیند محاکم و عدم عدول  ةبودن اصل برائت بر کلی

کدام از موارد فوق برای  و(. بدیهی است که هر از آن.

عنوان یکی از شرایط دادرسی عادلانه محسوب آنکه به

های مربوط کدام دارای توجیهات و استدلال شوند هر

خصوص همراهی  ال درمث عنوانباشند بهبه خود می

مراحل دادرسی  ةکلی متهم و دخالت وی در وکیل با

باید گفت که دادرسی زمانی عادلانه است که متهم 

گیرد از همان ابتدا وقتی در برابر مقام بازجو قرار می

خود را شکست خورد نپندارد. دادرسی عادلانه باید 

دارای شرطی تحت عنوان وکالت از متهم و وجود 

نام وکیل به همراه متهم باشد بنابراین شخصی به 

کند که متهم رعایت اصل دادرسی عادلانه ایجاب می

از همراهی یك نفر مشاور برخوردارگردد ذکر این 

وی  یو دسترسحضور وکیل که  نکته ضروری است

به محتویات پرونده در تحقیقات مقداتی باعث تسریع 

دادرسی یعنی شود و تسریع در هم می در دادرسی

»محیط  زمان کمتری درگیر اینکه افراد مدت
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این امر خود از لحاظ جرم  شود وکیفری« می

 دنبال دارد.شناختی آثار مهمی را به

های مختلف فلسفی، اخلاقی و عدالت اصولاً جنبه

حقوقی دارد. اما آنچه مسلم است، ارزیابی میزان 

مور ا ةتحقق عدالت در فرآیندهای مربوط به ادار

ها و معیارهای معینی است. اجتماعی، مستلزم ملاک

فرآیند دادرسی نیز، برای آنکه عادلانه تلقی شود، باید 

خود بگیرد. البته این مهم تنها با  وصف عینی به

یابی نیست، بلکه برخی دست ی قابلیاقدامات قضا

شرایط سیاسی، اقتصادی، اجتماعی و غیره برای 

ای معین و ه محاکمهحمایت قضائی جهت نیل ب

ها و جوامع گوناگون بشری منصفانه لازم است. گروه

معین و منصفانه بودن دادرسی  ةممکن است دربار

های متفاوتی داشته باشند. لیکن ها و نظریهدیدگاه

 ةهای روشن دربارها برخی نظریهرغم این تفاوتبه

نوعی همگرایی و معین و منصفانه بودن دادرسی به 

ی برای محاکمه یمومی نسبت به معیار قضاوفاق ع

معین و منصفانه حاصل گردیده است. دادرسی 

عادلانه یکی از حقوق بنیادین بشری محسوب شده 

شده است.  المللی نیز بدان اشارهکه در اکثر اسناد بین

صورت آکادمیك تعریف جامعی از دادرسی عادلانه به

کرد که:  گونه تعریفتوان اینولی می ؛وجود ندارد

»دادرسی عادلانه عبارت است از رسیدگی به دعاوی 

طرف، مستقل و با رعایت در یك مرجع قانونی، بی

 (.98 ،1393حقوق طرفین«)میرزاجانی،  ةکلی

ترین ترین، محبوب»دادرسی عادلانه یکی از معروف 

ها در فرآیند دادرسی است، ترین حقوق انسانو مهم

قی بشر پدید آمده که در جریان تحول تمدن حقو

است. دادرسی عادلانه دارای مفهومی حقوقی است 

ای که در مباحث حقوق بشری موقعیت برجسته

ای محکوم نگردد، طرز عادلانه اگر متهمی به دارد.

نماید خود محکوم آنچه بیش از همه او را محکوم می

است. وقتی فردی توسط حکومت متهم به ارتکاب 

خطر محرومیت از آزادی شود، در معرض جرمی می

گیرد که در این صورت حق و دیگر تحریمات قرار می

دادرسی عادلانه تضمینی اساسی است در جهت 

صورت غیرقانونی ه متهم بهکاطمینان بخشیدن به این

و ناعادلانه محاکمه و مجازات نگردد. حق برخورداری 

المللی عنوان یك هنجار بیناز دادرسی عادلانه به

برای حمایت از افراد در برابر محروم کردن  حقوق بشر

افراد از آزادی  ةقانونی و خودسران کردن غیر یا محدود

که حق حیات و آزادی از  و حقوق اساسی ایشان

ها است، شناخته ترین آنبرجسته

(. تساوی اشخاص در 107، 1393ساقیان،)شود«می

 ةها، محاکممجازاتبرابر قانون، قانونی بودن جرائم و 

طرف، علنی و منصفانه در دادگاه صالح، مستقل و بی

حق دفاع توسط متهم و یا وکیل مدافع، حاکمیت 

اصل برائت، تفهیم اتهام، حق اطلاع از دستگیری، 

ترین اصول و قواعد دادرسی منع اجبار به اقرار از مهم

و  ینرتاز مهم بر این،  یکی. علاوهباشدعادلانه می

منصفانه حق  یاصول حاکم بر دادرس ینترادییبن

 یهانظام ینحق در قوان یناست که ا یدسترس

گونه یچو بدون ه یدهگنجان یمترق یدادرس

به  یدگیرس یندمراحل فرآ یدر تمام یتی،محدود

ارتباط  در مبحث بعدی گردد.یپرونده اعمال م

 پرونده یاتبه محتو یعادلانه و حق دسترس یدادرس

 .(4، 1398 ،و همکارانپور احسانشود)بررسی می

. ارتباط دادرسی عادلانه و حق 5-1-2

 دسترسی به محتویات پرونده
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دنبال آن تحقیقات مقدماتی چه در نظام تفتیشی و به

جمله  هایی است ازنظام مختلط دارای ویژگی در

سری و محرمانه بودن تحقیقات. اگرچه هرچه که 

 ةشود، از درجها افزوده میامبیشتر بر عمر این نظ

ها نظام شود و ویژگیها کاسته میشدت آن ویژگی

جمله علنی بودن و  شود ازها حاکم میاتهامی بر آن

ترافعی بودن دادرسی و این بدان علت است که 

هایی چون سری و محرمانه بودن تحقیقات، ویژگی

دنبال داشته های فردی را بهبیم نقض حقوق و آزادی

دنبال ندارد جز نادیده گرفتن ای را بهاین هم نتیجهو 

شود به عدم اجرای دادرسی عادلانه که خود منتج می

اعتمادی افراد نسبت به عدالت که در نهایت بی

دنبال خواهد شد چراکه وقتی دستگاه قضایی را به

ترین قواعد دادرسی عادلانه در آن بینند که بدیهیمی

فصل خصومت ندارند.  دیگر امیدی بهشود رعایت نمی

بنابراین شاید بتوان ادعا کرد که توجه هرچه بیشتر 

به دادرسی عادلانه، باعث کمرنگ شدن ویژگی سری 

و محرمانه بودن تحقیقات شده و اگر بخواهیم بحث 

تر ادامه دهیم باید به این سؤال پاسخ را موشکافانه

بودن داده شود که آیا اصولاً سری و محرمانه 

 تحقیقات منافاتی با دادرسی عادلانه دارد یا خیر؟

 سلیمانی)یبرخدر پاسخ باید گفت که اگرچه 

عقیده بر این دارند ، (36، 1399، و همکاران میمندی

که بین این دو هیچ منافاتی وجود ندارد و به نحوی 

توجیه و استدلالی ارائه نشده  ولی ؛جمع هستند قابل

دانان، نظریات حقوق است لذا در مقام تکمیل

 .گرددهایی زیر ارائه میاستدلال

ها تحقیقات ( سری و محرمانه بودن از ویژگی1

دادرسی عادلانه از حقوق اطراف  ؛ ولیمقدماتی است

دعوی یعنی شاکی و متهم است یعنی اینکه تحقیقات 

حال لوازم تواند سری و محرمانه باشد درعینمی

که منافاتی ندد بدون ایدادرسی عادلانه نیز رعایت گر

بین این دو وجود داشته باشد. زیرا این دو در هیچ 

 موردی اختلاف ندارند. 

( سری و محرمانه بودن تحقیقات ناظر بر افرادی 2

شود که در امر جزایی دخیل هستند غیر از کسانی می

عبارتی یکی  ها. بهیعنی متهم و شاکی و وکلای آن

ضور و دخالت وکیل در از لوازم دادرسی عادلانه  ح

بودن و محرمانه  امر تحقیقات است و از طرفی سری

حضور افرادی است که در امر  بودن تحقیقات مانع از

جزایی دخیل نیستند و وکلا در امر جزایی دخیل 

لذا هیچ منافاتی بین این دو وجود  ؛هستند

 .(251، 1397 ،و همکاران رستمی)ندارد

 ةگرفتن تاریخچ در نظررسد بدون ( به نظر می3

کنونی این  ةسری و محرمانه بودن تحقیقات، فلسف

که اگر تحقیقات منجر به  ها این باشدویژگی

گناهی فرد شد، سری و محرمانه بودن تحقیقات بی

نوعی به نفع متهم باشد چراکه بدون اینکه کسی  به

از اتهام وارده به شخص آگاهی یابد، وی برائت حاصل 

ز طرفی دادرسی عادلانه هدفی جز برائت نموده است ا

عنوان نوعی کاتالیزور نوعی بهسریع افراد ندارد و به

گناهی و احیاناً کرده و با تسریع در دادرسی، بیعمل

شود با این توضیح گناهکاری فرد زودتر حاصل می

که از لوازم دادرسی عادلانه حضور وکیل بوده و حضور 

روند اثبات  ده درکنننوعی تسریع وکیل هم به

گناهی و یا حتی گناهکاری فرد بی

 (.432، 1398، و همکاران فروش)کرباس«باشدمی

 4 ) 
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که سری و  ( از طرفی شاید دور از حقیقت نباشد5

محرمانه بودن تحقیقات را از لوازم و شرایط دادرسی 

زیرا هدف از دادرسی عادلانه،  ؛عادلانه دانست

کسان برای شاکی و متهم برقراری شرایط و امکانات ی

در طول جریان دادرسی جهت نیل به کشف حقیقت 

نهایت اجرای عدالت است و سری بودن  و در

که اذهان عمومی که بدون اینتحقیقات یعنی این

علیه شاکی و علیه متهم قرار گیرد در شرایطی کاملاً 

و  میمندی د)سلیمانیشوبرابر، دادرسی انجام 

 .(37، 1399، همکاران

گفت که بین حضور وکیل  بنابر مراتب فوق باید 

عنوان یکی از لوازم اصل دادرسی عادلانه و سری و به

و  محرمانه بودن تحقیقات هیچ تضادی وجود ندارد،

به همین دلیل است که در اکثر کشورهایی که دارای 

باشند و تحقیقات از ویژگی سری تحقیقات می ةمرحل

لوازم دادرسی  ةکلی مند استو محرمانه بودن بهره

تحقیقات  ةجمله حضور وکیل در مرحل عادلانه از

صورت تنها بهشده است و این پذیرش نه پذیرفته

تواند در حضور و همراهی وکیل است بلکه وکیل می

تحقیقات دخالت کند و این دخالت تضادی با 

 ها تحقیقات نداشته باشد.ویژگی

به  یو متهم در دسترس یلحق وک. 5-2

آن در حقوق  ییپرونده و ضمانت اجرا یاتمحتو

 یرانا

به  یو متهم در دستر یلحق وک. 5-2-1

 پرونده یاتمحتو

کیفری  دادرسی آئینقانون  351ة ماد طبق 

خصوصی و متهم یا وکلای ،»شاکی یا مدعی1392

پرونده،  ةتوانند با مراجعه به دادگاه و مطالعیمآنان 

اطلاعات لازم را تحصیل نمایند و با اطلاع رئیس 

 یاز، تصویر تهیهن دمورخود از اوراق  ةدادگاه، به هزین

دادن ذیل این ماده؛ » ة، وفق تبصروجود این باکنند«. 

شده و اسناد حاوی مطالب  یبندطبقهتصویر از اسناد 

مربوط به تحقیقات جرائم منافی عفت و جرائم علیه 

 ةامنیت داخلی یا خارجی ممنوع است«. برابر ماد

این قانون »چنانچه بازپرس، مطالعه یا دسترسی  191

به تمام یا برخی از اوراق، اسناد، یا مدارک پرونده را 

با ضرورت کشف حقیقت، منافی بداند، یا موضوع از 

جرائم علیه امنیت داخلی یا خارجی کشور باشد، با 

را صادر  هاآنرسی به ذکر دلیل، قرار عدم دست

کند. این قرار حضوری به متهم یا وکیل وی ابلاغ یم

در دادگاه صالح  اعتراض قابلشود و ظرف سه روز می

، به العادهفوقاست. دادگاه مکلف است در وقت 

گیری کند«. ملاحظه اعتراض رسیدگی کند و تصمیم

گونه محدودیتی، گذار بدون هیچگردد که قانونمی

نوشت و یا روگرفت از اوراق و مندرجات پرونده اخذ رو

لیکن در ادامه با وضع تبصره که  ؛را پذیرفته است

از اسناد  موجب آن مقرر گشته است دادن تصویربه

بندی شده و اسناد حاوی مطالب مربوط به طبقه

م علیه امنیت ئتحقیقات جرائم منافی عفت و جرا

اسناد و داخلی یا خارجی ممنوع است، سه دسته از 

اوراق را از شمول حکم مندرج در ماده مستثنی نموده 

 .(5، 1394 ،و همکاران نژادیکرمان زادهیمحمداست)

کیفری  ین دادرسیئقانون آ 351ة به ماد توجه با

 ةمطالع حق دسترسی و الاصولیمذکور، متهم عل

کیفری را دارد، لیکن چنانچه بازپرس،  ةاوراق پروند

از اوراق پرونده،  مطالعه یا دسترسی به تمام یا برخی

کیفری را با ضرورت  ةاسناد یا مدارک موجود در پروند

بداند یا موضوع پرونده، از جرائم  کشف حقیقت منافی
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علیه امنیت داخلی و خارجی کشور باشد، با ذکر 

پرونده را صادر  عدم دسترسی به اوراق دلیل، قرار

 نماید.

جز در مواردی که موضوع مربوط به امنیت بنابراین به

دسترسی به اوراق  کشور باشد و یا داخلی یا خارجی

هم در پرونده منافی با کشف حقیقت باشد، آن

دلیل موجه، قرار عدم  مواردی که بازپرس، با ذکر

کیفری را دسترسی به تمام یا برخی از اوراق پرونده

پرونده ة یا وکیل وی، حق مطالع در نماید، متهم وصا

 کیفری را خواهند داشت.ة و دسترسی به اوراق پروند

ة صراحت در مادحق دسترسی متهم و وکیل او به

در این  ولی با توجه به اینکه ؛نشده است اعلام 191

پرونده توسط متهم و  ماده قرار عدم دسترسی به

است پس معلوم  شده شناختهاعتراض  وکیل او قابل

که متهم و وکیل او از حق دسترسی به  شودیم

با صدور یك  تواندیم پرونده برخوردارند که بازپرس

 قرار آن را ممنوع نماید.

قانون  191ة »حق دسترسی متهم و وکیل او در ماد

شده ولی با ن صراحت بیانکیفری  به دادرسی آئین

رار عدم دسترسی توسط که در این ماده قنتوجه به ای

پس به  ؛شده اعتراض شناخته متهم و وکیل او قابل

شود که متهم و وکیل او از دلالت التزامی معلوم می

حق دسترسی به پرونده برخوردارند که بازپرس 

تواند با صدور یك قرار آن را ممنوع کند دو حق می

متهم و وکیل او مطالعه و دسترسی به اوراق اسناد و 

اوراق پرونده  ةپرونده است اصولاً مطالع مدارک

ولی با تفکیك صورت  ؛هاستمستلزم دسترسی به آن

گرفته در قسمت اول متن ماده که طبق آن بازپرس 

آن اوراق یا دسترسی به آن را  ةتواند یا مطالعمی

شود که دسترسی یعنی در ممنوع سازد معلوم می

م یا وکیل اختیار داشتن بنابراین مانعی ندارد که مته

او بتواند و هزینه خود از اوراق پرونده کپی بگیرد و 

 (.107، 1393ساقیان،)رونوشت داشته باشد«

به  یو متهم در دسترس یلحق وکدر خصوص 

 چند نکته مهم است: پرونده یاتمحتو

(»در سه مورد متهم و وکیل او را از مطالعه و 1

 3 ةدسترسی به پرونده ممنوع سازد؛ طبق تبصر

 یدر جرائم منافکیفری  دادرسی آئینقانون  190ةماد

و جرائم علیه امنیت داخلی و خارجی و سایر  عفت

ها چنانچه مطالعه یا در رسیدگی به پرونده پرونده

کشف حقیقت باشد در این موارد منافی با ضرورت

ممنوعیت دسترسی به پرونده منافاتی با ضرورت 

نوعیت دسترسی حقیقت باشد در این موارد مم کشف

به پرونده باید با صدور قرار موجه و مستدل از سوی 

گیرد ضمن اینکه در دو مورد اول هیچ بازپرس صورت

قیدی نداشته و بازپرس و فقط مکلف به استدلال در 

کردن جرم یا برضد امنیت داخلی جهت منافی کشف

بدیهی است که دفاع از  یا خارجی بودن آن است.

به پرونده امری دشوار و متهم بدون دسترسی 

 شود درحق دفاع محسوب می ای بزرگ بهضربه

عدم دسترسی به پرونده این  صورت صدور قرار

تحقیقات مقدماتی  ةممنوعیت فقط تا پایان مرحل

خواهد بود و با ارسال پرونده به دادگاه این امر مرتفع 

 (.156، 1393شود«) خالقی،می

، 1393دانان)خالقی،طبق نظر برخی از حقوق (2

کیفری   دادرسی آئینقانون  191 ةدر مورد ماد (؛380

که  قرار عدم دسترسی به پرونده تصمیمی است

تمام یا بعضی از اوراق موجب آن دسترسی متهم بهبه

شود که تحقیقات مقدماتی اعلام می ةپرونده در مرحل
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عنوان تصمیم محدودکننده برای متهم اوراق به

 .پرونده است

اصل  1392 کیفری  مصوب دادرسی آئیندر قانون  

بر آن دانسته شده است که متهم حق دارد تمام یا 

تحقیقات  ةبعضی از مدارک پرونده را در مرحل

ها را مقدماتی ملاحظه کند و حق دسترسی به آن

برای او آزاد دانسته و اگر بازپرس بخواهد این حق را 

دسترسی صادر کند از او سلب کند که باید قرار عدم 

-تواند به این تصمیم بازپرس اعتراضو متهم نیز می

ترافعی بودن تحقیقات مقدماتی یکی  کند اصل غیر

شده و  کیفری  ایران مطرح دادرسی آئیناز اصول 

اما مقررات  رفته است. بحث و بررسی قرار گرفت مورد

کیفری   دادرسی آئینقانون  190،191، 100مواد

سمت تساوی گذار ایران را بهنونجدید حرکت قا

تحقیقات مقدماتی ة ها و ترافعی شدن مرحلسلاح

 (.161، 1382دهد)زراعت،نشان می

کیفری   دادرسی آئینانون ق 100ة ماد1 ةتبصر

 ةشاکی برای مطالع مبنای آنچه درخواست که براست

ضرورت مدارک آن منابع به پرونده و دسترسی به

کشف حقیقت باشد بازپرسی قرار رد درخواست 

کند. اگرچه قبلاً این دیدگاه وجود شاکی را صادر می

کیفری را ة پروند ةکه چون متهم حق مطالعداشت

ندارد شاکی نیز چنین حقی ندارد)معاونت آموزش 

 آئینولی با توجه به قانون  (.138، 1384یه،ئقضا ةقو

کیفری  یکسانی حقوق شاکی و متهم در  دادرسی

گذار قرار گرفته دسترسی به پرونده سیاست قانون

دسترسی مورد  طور مستدل و مستند عدماست و به

، 1399گیرد)مهاجری،تصمیم قضایی قرار می

  (.2،143ج

قرار عدم دسترسی به پرونده تصمیمی است که  (3 

تمام یا موجب آن ممنوعیت دسترسی متهم به به

تحقیقات مقدماتی  ةبعضی از اوراق پرونده در مرحل

شود و این قرار موجب محدود شدن اعلام می

کردن شاکی  دسترسی متهم به پرونده بوده و محدود

برای دسترسی به برخی اوراق مستلزم صدور قرار 

عدم دسترسی نخواهد بود، بلکه موجب صدور قرار رد 

ترسی به پرونده درخواست شاکی است، قرار عدم دس

متهم به اوراق  ةمراجع ةعنوان تصمیم محدودکنندبه

تحقیقات مقدماتی است و  ةخصوص مرحل پرونده، در

کند که چه مرجعی متکفل انجام تفاوتی نمی

که  ی تحقیقات مقدماتی باشد. در جرائمیمرحله

گردد و مستقیماً جهت رسیدگی در دادگاه مطرح می

 مومی بخش موضوع تحقیقاتکه دادگاه ع جرائمی در

-گیرند نیز قرار عدم دسترسی بهمقدماتی قرار می

یه ئقضا ةپرونده قابلیت صدور دارد. اداره حقوقی قو

در  1394/ 15/4 -94/7//945مشورتی ة طی نظری

»مقررات مذکور  خصوص موضوع اعلام داشته است:

کیفری« در  دادرسی آئینقانون  191و 100در مواد

باید مورد ها در مرحله تحقیقات مقدماتی میدادگاه

 ةاست که در ماد ینا یاساس ةنکترعایت قرار گیرد. 

به کلمه بازپرس  یفریک یدادرس آئینقانون  191

 تواندینموده که بازپرس م یداشاره کرده است و ق

 .را صادر کند یقرار ینچن

 آئینقانون  191 ةمادو  100ةیك ماد ةدر تبصر (4

مشخص نشده است  1392ب کیفری  مصو دادرسی

که مدت عدم دسترسی شاکی یا متهم به اوراق 

پرونده تا چه زمانی است؟ پاسخ این است که وقتی 

اصل صدور قرار از اختیارات بازپرس است، بدیهی 

اختیار اوست است مدت عدم دسترسی نیز به
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رار عدم دسترسی که جهت توجیه قناستدلال دیگر ای

یا رد درخواست شاکی منحصراً امنیتی یا منافی عفت 

بودن جرم موضوع رسیدگی و در سایر جرائم منافات 

داشتن دسترسی با ضرورت کشف حقیقت است، 

بنابراین در هر زمان که تنافی از بین برود، موجب 

پرونده خواهد بود نتیجه دسترسی شاکی یا متهم به

اند غایتی غیر از کشف حقیقت توکه بازپرس نمینای

 برای دسترسی به پرونده قرار دهد.

پرونده در قانون  بینی قرار عدم دسترسی بهپیش (5 

 ةرا باید نشان 1392 مصوب کیفری دادرسی آئین

سوی سیستم گذار از سیستم تفتیشی بهحرکت قانون

سوی اتهامی دانست. در سیستم رسیدگی تفتیشی به

سیستم اتهامی دانست. در رسیدگی تفتیشی، اصل 

عدم امکان دسترسی متهم به دلایل و تحقیقات 

اثر شدن منظور جلوگیری از بیشده به انجام

و  دلایل کهنآ از پستحقیقات مقدماتی است اما 

مدارک و تحقیقات کامل شد با صدور کیفرخواست و 

جمله  یك از طرفین از طرح پرونده در دادگاه هر

تواند با مراجعه به دفتر دادگاه پرونده را متهم می

که مبنای  مطالعه کند؛ یعنی در سیستم اتهامی

پرونده  ةرسیدگی دادگاه است حق طرفین در مطالع

بر کیفری  اصل  سیدادر آئینیکسان است. در قانون 

دانسته شده که متهم حق دارد تمام یا برخی از  آن

تحقیقات مقدماتی  ةمدارک پرونده را در مرحل

ملاحظه کند و چنانچه بازپرس بخواهد این حق را از 

او سلب کند باید قرار عدم دسترسی صادر کند و 

کند تواند به این تصمیم بازپرس اعتراضمتهم نیز می

عنوان عی بودن تحقیقات مقدماتی بهتراف اصل غیر

کیفری  ایران مطرح و  دادرسی آئینیکی از اصول 

، 1393ساقیان،)گرفته است مورد بحث و بررسی قرار

108.) 

 دادرسی آئینقانون  192 و 191 و 100د اما موا

ها سمت تساوی سلاحگذار را بهقانون کیفری، حرکت

مقدماتی نشان ی تحقیقات و ترافعی شدن مرحله

 100ةماد 1 ةدهد دلیل این تساوی نیز تبصرمی

مبنای آنچه  کیفری است که بر دادرسی آئینقانون 

پرونده و دسترسی به  ةدرخواست شاکی برای مطالع

مدارک آن منافی با ضرورت کشف حقیقت باشد، 

کند که بازپرس قرار رد درخواست شاکی را صادر می

ه آن اعتراض کند با تواند بروز می 3شاکی ظرف 

کیفری  یکسانی حقوق  دادرسی آئینتوجه به قانون 

شاکی و متهم در دسترسی به پرونده سیاست 

 گرفته است. گذار قرارقانون

 آئینقانون  191و  351 انتقادی که به مواد( 6

این است که  باشدیوارد م 1392کیفری  دادرسی

قضایی داده که اختیار را به مقام  گذار اینقانون

مطالعه یا دسترسی به اوراق پرونده را  کهیدرصورت

کشف حقیقت بداند، قرار رد درخواست  منافی با

که  شودیمطالعه را صادر کند که این امر باعث م

هر  ةعمل کنند و دسترسی و مطالع اییقهسل قضات

با  منافی بودن ة، با بهانخواهندیرا که م یاپرونده

 ةماد 2 ةچنین تبصروع کنند و همکشف حقیقت، ممن

اسناد و مدارک  صورت کلی ارائهبه 191ة مذکور و ماد

و اسناد حاوی مطالب مربوط به  شدهیبندطبقه

جرائم علیه امنیت  جرائم منافی عفت و یقاتتحق

ها داخلی و خارجی را به شاکی و متهم یا وکیل آن

که  باشدیم یاین در حال. ممنوع اعلام کرده است

در قانون  شده یبندتعریف خاصی از اسناد طبقه

در این قالب قرار  تواندیسندی م وجود ندارد و هر
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چنین جرائم علیه امنیت داخلی و خارجی گیرد، هم

که این خود  شودیوسیعی از جرائم را شامل م طیف

در  ارده تا بتواند اکثر جرائم راذدست قاضی را باز گ

دسترسی به اوراق پرونده  قالب این تبصره قرار دهد و

فساد آور بوده  مذکور ةبنابراین تبصر ،را ممنوع کند

سوءاستفاده قضات را از قانون فراهم آورده  ةو زمین

حق دفاع  ةکنندینتأمکه  ینحواست که باید به

گذار تغییر داده طرفین دعوی باشد توسط قانون

 (.41، 1393)سفیدپری، شود

به پرونده که  یاز ابعاد قرار عدم دسترس یگرد یکی

آن است. در  یزمان ةدارد، محدود یمبهم یایزوا

سؤال شده  یهئقضا ةقو یکل حقوقراستا از اداره ینهم

قانون  191 ةرا که در ماد یقرار عدم دسترس یااست: آ

ذکر شده است،  1392مصوب  یفریک یدادرس آئین

 یادادسرا صادر نمود؟  در یقاتتحق یانتا پا توانیم

 یك یاهفته  یكمثلاً  ینبه زمان مع یدمق یدکه با ینا

 ةشمار یمشورت ةیموجب نظراداره به این ماه باشد؟

در پاسخ اعلام  1394/ 31/03مورخ  777/94/7

که صدور قرار »عدم  ینداشته است: صرف نظر از ا

به اوراق پرونده و مدارک منضم به آن« از  یدسترس

 آئینقانون  191 ةکه در ماد ینحوبازپرس به یهناح

اعتراض از  آمده، قابل 1392مصوب  یفریک یدادرس

لکن از اطلاق ماده، استنباط  ،باشدنفع میناحیه ذی

باشد گردد که این قرار مقید به زمان محدود نمیمی

و تا تکمیل تحقیقات ادامه خواهد داشت. البته به نظر 

نگارندگان زمانی که بازپرس به جهت اقناع موظف به 

اخذ آخرین دفاع بوده و باید یکی از قرارهای مذکور 

تنافی اطلاع  در قانون را صادر کند دیگر وجهی برای

وکیل یا متهم از محتویات پرونده با کشف حقیقت 

حقوقی تا تکمیل  ةوجود ندارد. بنابراین منظور ادار

بلکه منظور تا  ؛تحقیقات معنی پایان تحقیقات نیست

زمان تکمیل تحقیقات پیش از اخذ آخرین دفاع 

 است.

ی حق دسترسی به ضمانت اجرا. 5-2-2

 کیفری ایرانمحتویات پرونده در حقوق 

گذار در خصوص واقعیت امر این است که قانون

پرونده در  یاتبه محتو یحق دسترس یضمانت اجرا

یران، سکوت کرده است. البته عدم ا یفریحقوق ک

رعایت حق تفهیم حق دسترسی به وکیل و حقوق 

اساسی و قانونی متهم یا سلب آن از وی، به تجویز 

، 24/3/1394 اصلاحی 190ةماد 1ة مقرر در تبصر

صرفاً مستلزم مجازات انتظامی درجه سه و هشت 

مقررشده است که با توجه به اهمیت جرائم مزبور و 

ها و پیامدهای مجازات سنگین و مؤثر مترتب بر آن

ها فاقد هرگونه فراگیر رسیدگی کیفری نسبت به آن

شایسته  باشد کهتناسب و انطباقی نسبت به آن می

(. 76 ،1395ضرغامی،بود)خواهد  تجدیدنظر

 یقشدن از طر مورد حکم واقع ی،انتظام یتمحکوم

مرجع  یت،نوع محکوم یناست، در ا یدادگاه انتظام

کند. مجازات انتظامی یحکم را صادر م یانتظام

 یكاز  سومیكکسر حقوق ماهانه تا  درجه سه شامل

هشت، شامل  ةاست و مجازات درج ماه تا شش ماه

است. با توجه به  ماه تا شش ماه یكانفصال موقت از 

حق  عناصر دادرسی عادلانه، یناز ا که، یکینای

لازم است برای . استبه اوراق پرونده  یدسترس

 گرفته شود. تضمین این حق ضمانت اجرا در نظر

به  یو متهم در دسترس یلحق وک. 5-3

آن در حقوق  ییپرونده و ضمانت اجرا یاتمحتو

 انگلستان
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به  یو متهم در دسترس یل. حق وک5-3-1

 پرونده یاتمحتو

»در حقوق انگلستان، حضور وکیل مدافع در 

تحقیقات پلیسی مانعی در راه کشف حقیقت ایجاد 

که متهم وکیل که درصورتینویژه آکند و بهنمی

سؤالات حضور وکیل خود از پاسخ به  داشته باشد و در

و بدون دلیل سکوت اختیار نماید این امتناع کند 

ای دال بر ارتکاب جرم محسوب سکوت علیه او قرینه

 (.149، 2، ج1383شود«)آشوری،می

کیفیت حضور گذار انگلیسی بهروست که قانون»ازاین

خاصی مبذول داشته و  وکیل در سیر تحقیقات توجه

ارتباطی  ةگونه وسیل ارتباط متهم با وکیلش را با هر

پذیر دانسته است. طبق قانون پلیس و ادله امکان

تواند ملاقات حضوری متهم می 1984کیفری مصوب 

حال و محرمانه با وکیل خود داشته باشد و درعین

تلفنی هم برای وی مهیاست. از طرفی  ةشرایط مشاور

کشور انگلیس معمولاً ادله و  طبق رویه غالب در

باید در شده  آوریکه علیه متهم جمع مدارکی

دسترس وکیل قرار بگیرد تا وی بتواند دفاعیات لازم 

گذار انگلیسی در مورد را به عمل آورد. قانون

محض دسترسی متهم به وکیل از الفاظی چون به

و یا در اسرع وقت استفاده کرده است و این  امکان

شرایط  نشان از آن دارد که بدون فوت وقت باید

لی برای متهم فراهم استفاده از وکیل را به هر شک

 (. 21، 1401، همکاراننمود«)امیریان و 

کیفری انگلیس در مواد متعددی  »در متون دادرسی 

بر ضرورت ملاقات حضوری و محرمانه متهم با 

 وکیلش قبل از هر بازجویی و یا حین تحقیقات اشاره

ة قانون پلیس و ادل 58 ة( از ماد1شده است. در بند)

ری متهم با وکیلش در هر کیفری بر مشورت حضو

زمان از بازجویی تأکید شده است. از طرفی در قسمت 

قانون پلیس و ادله کیفری نیز از  C از مجموعه 6(1)

مشاوره و ارتباط محرمانه با وکیل سخن رفته و بر آن 

(. 34، 1996صحه گذارده است«)رینولدس، 

طور این 6(1در مقام توضیح قسمت) 6( Jقسمت)

، »زمانی که متهم جهت اعمال دهدادامه می

اش درصدد تماس با وکیلش باشد، مأموران حقوقی

صورت چنین ملاقاتی را به ةها اجازپلیس باید به آن

محرمانه داده و شرایط این ارتباط محرمانه را هم 

فراهم آورند« »این ماده در ادامه ارتباط محرمانه با 

هد. دحقوق اساسی متهم قرار می ةوکیل را در زمر

ارتباط زمانی محرمانه است که هیچ شنودی توسط 

ها صورت نپذیرد یك از افراد پلیس و یا غیر آنهیچ

و البته دیدن و نظارت بر ارتباط از سوی پلیس 

گونه مانع و یا بلااشکال است و یا اینکه نباید هیچ

محدودیتی در این خصوص اعمال شود مثلاً نباید 

جمله شرایط دیگر  برای آن مدت تعیین کرد. از

اختصاص دادن محلی برای ارتباط وکیل با متهم 

که مشکلی و یا مانعی محرمانه بودن ناست بدون ای

است ملاقات محرمانه و کند، بدیهی ارتباط را زایل

حضوری متهم با وکیل چیزی فراتر از همراهی وکیل 

های خود راهنمایی باشد چه آنکه وکیل بابا وی می

نوعی دخالتی  ها، بهل موکل به آنبه موکلش و عم

مستقیم در طول تحقیقات  هرچند غیر

توان حضور وکیل ( و نمی53، 1995دارد«)بووستد، 

 گونه دانست.را منفعل

خصوص  شده در بینیرغم وجود مقررات پیشعلی»

ارتباط بین متهم و وکیل، هیچ الزام قانونی برای 

پلیس مبنی بر دادن دلایل و مدارک به وکیل متهم 
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وجود ندارد. اما از توجه به اینکه وقتی وکیل متهم 

اثنای بازجویی حاضرشده و یا اینکه متهم از  در

دهد که وکیل نداشته ابتدای بازجویی ترجیح می

بازجویی درخواست حضور باشد ولی بعداً و دراثنای 

 که دردر این دو صورت وکیلی نماید.وکیل را می

یابد وظیفه دارد که بررسی اثنای بازجویی حضور می

که در غیاب او انجام  هایینماید که آیا بازجویی

پذیرفته است منصفانه و مطابق با قانون بوده است و 

 با توجه به» (.(46، 2000ی ،اسپراک. جیا خیر؟«)

کمیسیون  گذار،ن تکلیفی از سوی قانونچنی

محض حضور وکیل سلطنتی پیشنهاد داده است که به

شده و نوارهای  آوریرونوشتی از ادله و مدارک جمع

صوتی بازجویی از متهم در اختیار وکیل گذارده 

که  (. »ناگفته پیداست128، 1386شود«)مقدسی، 

ام این پیشنهاد کمیسیون در راستای سهولت در انج

وکیل نهاده است  ةگذار بر عهدتکلیفی است که قانون 

بودن روند  ه وکیل برای تشخیص منصفانهکچه آن

شده و قانونمند بودن آن، به ادله و تحقیقات انجام

شده است نیاز  آوریمدارکی که در غیاب وی جمع

تحقیقات باید در اختیار وکیل قرار  ةدارد. لذا پروند

دفاع  ةکه لازمد فراموش کردبگیرد. از طرفی نبای

صحیح و قانونی از موکل توسط وکیل، تسلط وی بر 

شده است. به همین دلیل آوریمدارک جمع ادله و

شده است  آوریکه علیه متهم جمع پرونده اتهامی

، 1994باید در اختیار وکیل قرار بگیرد«)آنسون، 

(. حضور وکیل در تحقیقات مقدماتی با حق 67

محتویات پرونده همراه است. مطابق دسترس به 

حقوق انگلیس، متهم و کیل وی هفت روز از قبل از 

جلسه دادگاه حق دسترس به محتویان پرونده دارند 

و چنانچه اوراق جدیدی به پرونده اضافه شود، لازم 

 رسانی شود.ها اطلاعاست به آن

حضوری و محرمانه وکیل با متهم، حق »ملاقات 

ای متهم با وکیل تعیینی و یا مکاتبهمشاوره تلفنی و 

پرونده اتهامی در بدو  تسخیری و دسترسی متهم به

تواند دفاع هر نوع بازجویی و حین انجام تحقیقات، می

عیار و کامل سازد و وکیل از موکل را یك دفاع تمام

رعایت حقوق دفاعی گذار بهاین نشان از توجه قانون

های فردی است. از متهم و احترام به حقوق و آزادی

طرفی موارد یادشده کیفیت حضور وکیل را در سیر 

تحقیقات پلیسی بیش از یك حضور ساده نشان 

که وکیل بعد از دسترسی و بررسی دهد چه آنمی

عادلانه بودن انجام تحقیقات  تواند بر غیرپرونده می

اشکال گرفته و از این حیث اعتراض خود را در دادگاه 

ذا وکیل در حقوق انگلیس، حق دخالت طرح نماید، ل

در انجام تحقیقات توسط پلیس را دارد و حتی 

اثنای بازجویی دفاعیات خود را ارائه و یا  تواند درمی

مقام  ةکارانسؤالات تلقینی و یا فریب ةمانع از ادام

قاضی (. در کل 84، 1995بازجو شوند«)فریدمن، 

ز وکیل تحقیقات ا قبل از هر جلسه از تحقیق باید

متهم دعوت به عمل آورده و پرونده را در اختیار 

مطالعه کرده و از  وکیل قرار دهد تا وی پرونده را

آوری شده است مطلع شده تا بتواند دلایلی که جمع

تواند از اوراق می از موکل خود دفاع کند. البته وکیل

 .پرونده هم رونوشت تهیه کند

و  یلوک یحق دسترس ی. ضمانت اجرا5-3-2

 پرونده یاتمتهم به محتو

کیفری در خصوص قانون پلیس و ادله 58 ة»ماد

 حقوق عواقب و نتایج حاصل از عدم توجه پلیس به

دفاعی متهم خصوصاً داشتن وکیل ساکت است، اما 

توجهی الذکر ضمانت اجرای کمقانون فوق 78 ةماد

کند. در این حقوق دفاعی متهم را بیان می پلیس به
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چه دادگاه نماده آمده در هر فرآیند دادرسی چنا

جمله شرایطی  شرایط از ةدریابد که با توجه به کلی

اثر  هاند، پذیرش ادلشده آوریکه دلایل در آن جمع

نامطلوبی بر عادلانه بودن دادرسی خواهد داشت 

شده است  ای که علیه متهم ارائهتواند از قبول ادلهمی

 (. »این ماده در50، 2000،اسپراکخودداری کند«)

ها در واقع در جهت گسترش اختیارات دادگاه

شده است و سه عامل در  اعتبار ساختن ادله وضعبی

ر ساختن ادله تأثیر دارد: تصمیم دادگاه به غیر معتب

تواند که می ـ رفتار ناقض قانون2سوءنیت پلیس  -1

ـ 3کیفری باشد  ةدر قالب نقض قانون پلیس و ادل

پرونده خواهد  ةنتیج اثری که چنین رفتاری بر

گذاشت که از میان این سه عامل بیشترعامل دوم 

اعتبار ساختن دلایل علیه ها در بیمورد استناد دادگاه

که قبلاً  طورمثال همان عنوانرود بهکار میهم بهمت

ساموئل پلیس امکان حضور  ةگفته شد در پروند

وکیل مدافع متهم را در تحقیقات پلیس نداده بود که 

دانسته و حکم  58 ةدادگاه رفتار پلیس را ناقض ماد

شده علیه متهم  آوریجمع ةاعتباری ادلبه بی

تجدیدنظر هم حق های صادرکرد. از نظر دادگاه

شهروندان بوده  ترین حقوقدسترسی به وکیل از مهم

قاضی قانع شود که چنین حقی از متهم سلب  و اگر

اعتباری ادله را صادر نماید. شده است باید حکم به بی

اساسی که اینجا باید مورد تذکر قرار گیرد این  ةنکت

است که چه قانونی، قانون اساسی و مهم محسوب 

اعتباری ادله ه نقض آن از سوی پلیس، بیشود کمی

 ةدنبال دارد؟ در پاسخ به این سؤال باید به رویرا به

های متعددی قضایی انگلیس رجوع کرد که در پرونده

هرچند که در این  بر این قوانین تأکید شده است.

 طور صریح ذکر نشده که چه قوانینی مهمها بهپرونده

توان نتیجه گرفت که اساسی هستند لکن تلویحاً می

حکم بر  78 ةهایی که بر مبنای مادعمده پرونده

شده به نقض  شده صادر آوریجمعة اعتباری ادلبی

ـ نقض مقررات  1شود: قانونی مربوط می ةدو مقرر

 58 ةحق دسترسی به وکیل مندرج در مادراجع به

ـ نقض مقررات مجموعه 2کیفری ة قانون پلیس و ادل

راجع به چگونگی ثبت بازجویی و  قواعد رفتاری

جلسات بازجویی توسط  ضرورت رؤیت و تأیید صورت

 (. 163، 2000،استونمتهم«)

»البته نتایج رفتار ناقض قانون توسط پلیس نیز در 

 ةگیری دادگاه هم مؤثر است مثلاً در پروندتصمیم

آلادیس، وی متهم به ارتکاب جرم سرقت شده و در 

خواهی  دادگاه محکوم شد. لکن او در تجدیدنظر

 استدلال کرد که او زمانی به جرم مورد نظر اعتراف

اشتباه از حق دسترسی به وکیل کرده است که به 

دلیل عدم حضور وکیل کرده است و لذا به نظرصرف

اما دادگاه باید اعتراف وی نادیده گرفته شود. 

کرد که هرچند در زمان اعتراف و تجدیدنظر استدلال

لکن اقرار  ؛رعایت نشده است 58ة انجام بازجویی ماد

متهم معتبر است زیرا در زمان بازجویی، متهم از حق 

توانسته است که سکوت خود آگاهی داشته و وی می

کند و حضور یا عدم حضور وکیل هم تأثیری سکوت

 (.73، 2005داشته است«)مچم، بر اعتراف وی ن

حقوق  »در حقوق انگلیس عدم توجه پلیس به 

دفاعی متهم از جمله عدم آگاه ساختن متهم از 

داشتن وکیل و یا ممانعت از حضور وکیل در 

ها، عدم دسترسی به محتویات پرونده و یا بازجویی

گفته های زمانی پیشتأخیر اضافی و خارج از محدوده

تواند ی از حضور وکیل و ...میدر خصوص جلوگیر

شده را از سوی  آوریجمع ةاعتباری ادلزمینه بی

اعتباری ادله دادگاه فراهم آورد و دادگاه حکم بر بی
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دنبال داشته دهد و حتی آزاد شدن متهم را بهمی

باشد و این امر جدایی از مجازات کیفری و یا انتظامی 

یرا گفتیم ز ؛شوداست که بر پلیس متخلف اعمال می

تواند در محدود ساختن حقوق دفاعی که پلیس می

متهم سوءنیت داشته باشد و یا نداشته و ناشی از 

غفلت او باشد که در این موارد در مورد اول مجازات 

کیفری و در دومی مجازات انتظامی پلیس متخلف را 

دنبال دارد. البته هرگاه دادگاهی رفتار پلیس را به

خود رسیدگی انضباطی خودیدهد به مورد انتقاد قرار

آغاز نخواهد شد و اعمال ضمانت اجرایی کمتر از 

های پلیس است. در خصوص مقام مجازات با مقام

کننده به شکایت از پلیس، نهادی رسمی رسیدگی

وجود دارد که متصدی تحقیق نسبت به شکایات علیه 

پلیس است ولی بازجویان خاصی در اختیار ندارد و 

منظور ملزم به استفاده از نیروهای پلیس به همواره

تحقیق از خود پلیس است لذا تصمیم به تعقیب و یا 

عدم تعقیب از حیث نظری نیازی به بازنگری قضایی 

تواند توسط سرویس تعقیب پادشاهی دارد که این می

برای آنکه تشخیص  (.87، 1384انجام شود«)جی، 

حق فرما شدن استثنا و ممانعت از شرایط حکم

 ای به خودسلیقه ة، جنبدسترس به محتویات پرونده

دنبال آن صورت نپذیرد ای بهنگیرد و سوء استفاده

 اجرای این حق ةمراجع بالاتر نظیر دادگاه باید بر نحو

ترین حقوقی از نظارت داشته باشند تا مبادا کوچك

 د.شومتهم تضییع 

 یجهنت. 6

کشورها، ایران و انگلیس به عنوان شاهدانی از از بین 

 هر کدام از نظامهای مختلط و اتهامی دارای دو

رویکرد متفاوت نسبت به موضوع وکالت از متهم در 

 طول تحقیقات پلیسی و مقدماتی هستند که تطبیق

رسد که یکی دارای ها از آن جهت جالب به نظر میآن

 مختلط را درنظام اتهامی  انگلیس  و دیگری نظام 

فرما ساخته است  ایران  دادرسی کیفری خود حکم

 حال باید دید که دو رویکرد متفاوت نسبت به

وکالت از متهم در طول  ةدادرسی کیفری با مسئل

تحقیقات با توجه به اینکه این حق متهم ریشه در 

طبیعی و حق دفاع داشته و لذا عناصر زمان و  حقوق

ذارند چگونه مورد پذیرش مکان نباید بر آن تأثیر بگ

گرفته و نظامهای دادرسی چگونه علیرغم وجود  قرار

هایی با این مسئله کنار آمده و بنا به محدودیت

 خود کیفیت و چگونگی رعایت این حق را اقتضائات

 اند. چگونه به انجام رساندهدر قواعد خود 

که با توجه به اتهامی بودن نر انگلیس با توجه به اید

تحقیقات  ةبیشتر وقت دادرسی در مرحل سیستم آن،

این مرحله از اهمیت فراوانی  شودیپلیسی صرف م

گذار انگلیسی با پذیرش حضور . قانوناستبرخوردار 

در سیر تحقیقات پلیسی سعی داشته که تمام  یلوک

تواند یوکیل م. حضور وکیل انجام شود تحقیقات در

داشته باشد و  در طول تحقیقات به پرونده دسترسی

تی از این حیث برای او وجود ندارد و یهیچ محدود

پلیس  تواند انجام تحقیقات خاص را ازمی وی

 کند. درخواست

در انگلیس دادگاه هر لحظه که تشخیص دهد  

ترین خدشه به حق دسترسی وکیل و متهم کوچك

هایی به محتویات پرونده وارد شده و یا محدودیت

تنها پلیس یجاد شده، دادگاه نهوارد برای این حق ا

-بلکه تمام تحقیقات انجام ؛کندخاطی را مجازات می

مجدد به  هایشده را باطل اعلام کرده و یا دستور

طور کلی متهم را آزاد ها خواهد داد و یا بهانجام آن

 خواهد کرد. 
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متهم و  یپرونده برا ةحق مطالعدر حقوق ایران نیز 

ة مادفته شده است. پذیربه آن  یو دسترس یلوک

 یبه حق دسترس یفریک یدادرس آئینقانون  351

در دادگاه  یدگیرس ةو متهم به پرونده در مرحل یشاک

 هایی مواجه است.این حق اما با محدودیت اشاره دارد.

کند: یآن ماده مقرر مة تبصر ،استثنا یاندر مقام ب

 یشده و اسناد حاو یبنداز اسناد طبقه یر»دادن تصو

عفت و  یجرائم مناف یقاتمطالب مربوط به تحق

 .ممنوع است« یخارج یا یداخل یتامن یهجرائم عل

 یصادره از سو یقرارها یناز ا بر همین اساس یکی

به اسناد  یو یلوک یامتهم  یدادسرا قرار عدم دسترس

خاص  یو مدارک موجود در پرونده است که در موارد

به  یدسترس یاگردد. اگر بازپرس، مطالعه  یصادر م

مدارک پرونده را با  یااز اوراق، اسناد  یبرخ یاتمام 

ا موضوع از یبداند،  یرمغا یقتضرورت کشف حق

کشور باشد با  یخارج یا یداخل یتامن یهجرائم عل

ها را صادر به آن ی، قرار عدم دسترسیلذکر دل

ایر دادرسی عادلانه ها مغاین محدودیت کند.یم

از اصول  یکیبه اطلاعات  یامروزه حق دسترس است.

است. از لحاظ  یكدموکرات یهاحکومت یاساس

است  یژرف یممفاه ی،حق بشر ینخاستگاه ا یلیتحل

حقوق بشر بدان اشاره  یجهان ةیاعلام 19 ةکه در ماد

. از طرفی در حقوق ایران هیچ ضمانت شده است

ی وکیل و متهم به محتویات اجرایی برای حق دسترس

پرونده تعیین نشده و حتی اگر بازپرس بنا به سلیقه 

گونه این حق را زایل کند، نه تنها متهم حق هیچ

 اعتراضی ندارد و هیچ ضمانت اجرایی هم وجود ندارد. 

 . سهم نویسندگان7

صورت برابر در تهیة این همة نویسندگان حاضر به

 اند.پژوهش مشارکت داشته

 . تضاد منافع8

 در نگارش این مقاله تضاد منافع وجود ندارد.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



                                                           .                                                                      1403، سال 5، دورة ششم، شمارة فصلنامة مطالعات فقه اقتصادی /127 

 منابع

 فارسی

 ،فرامرز ی،پور جمنانی؛ قلیدرضاپور، ساحسان -

به  یحق دسترس هاییتها و محدودموانع، چالش»

مطالعات فقه  فصلنامة ،«ییقضا یهاپرونده

  .1398 ییزپا ،2ة شمار یکم،سال  ی،اقتصاد

کیفری، جلد دوم، ین دادرسیئآشوری، محمد، آ -

 .1383چاپ چهارم، تهران، انتشارات سمت، 

 یقیتطب یبررس»امیریان، امین؛ یراقی، مهشید،  -

و  یراندر ا یمقدمات یقاتدر تحق یلوک یگاهجا

 ةدورالملل، حقوق جزای بین ة، فصلنام«انگلستان

 .1401 ،4ة ، شماریکم

انگلیس،  کیفری دردادرسی ینئآ ،جی.آر.اسپنسر -

محمدرضا گودرزی و لیلا مقدادی، چاپ اول،  ةترجم

 .1384تهران، انتشارات جنگل،

کیفری ، چاپ سوم،  ین دادرسیئخالقی، علی، آ -

 .1393انتشارات شهر دانش، تهران،

 ،سارا ی،موسو ؛شهرام ی،چراغ ین؛رامرستمی،  -

 لاص قبال در ایرانگذار قانون تقنینی سیاست»

 قانون در مقدماتی تحقیقات درمرحله سلاح تساوی

 ینئآ قانون بر نگرشی با کیفری دادرسی ینئآ جدید

 .1397 ،5ة شمار یار، قانون ة«، نشریهفرانس دادرسی

 کیفری  ایران، ین دادرسیئعباس، اصول آ زراعت، -

انتشارات مجمع علمی و فرهنگی  چاپ اول،تهران،

 .1382مجد، 

 هایآزادی و حقوق تقویت» محمدمهدی، ساقیان، -

 یدادرس ینئآ مقدماتی تحقیقات ةمرحل در متهم

 حقوق هایپژوهش ةینشر ،«1392مصوب کیفری

 .1393، 6ة شمار کیفری،

ضرورت اهتمام دستگاه قضا به » ،یساپر ی،پردیسف -

 یدبا تاک یمقدمات یقاتحقوق متهم در تحق یترعا

حقوق متهم؛  یترعا ؛به پرونده یبر حق دسترس

، شهر قانون ة، مجل«ییعدالت قضا ةکنندینتضم

 .1393تابستان  ، 10رة شما

 محمود؛ ینی،الامروح نجمه؛ میمندی، سلیمانی -

 جرائم در متهم دفاعی حقوق» محمد، زاده، امینی

 اسناد و ایران حقوق در( تروریسم) امنیتی

 .1399، 52ة پژوهش ملل، شمار ةالمللی«، نشریبین

نقش دادستان در ارتباط با »ضرغامی، سیروس،  -

تطبیقی در حقوق  ةمطالع)کیفری ادله در دادرسی

اول، تهران، انتشارات مجد،  چاپ ،«ایران و آمریکا(

1395 . 

 ةمطالع» ،اکبر فروش، قاسم؛ وروایی،کرباس -

 جرم کشف ةمرحل در متهم دفاعی حقوق تطبیقی

 المللی«،ینب کیفری دیوان ةناماساس و ایران در

ة المللی، شمارینبی سیاسی و هاپژوهش ةفصلنام

41، 1398. 

 یبوستان ؛ینژاد، مجتبیزاده کرمانمحمدی -

روند حق »یاسر، پور، یشکر ؛ینبز ی،فرشتم

 یدادرس ینئبه اوراق پرونده در قانون آ یدسترس

 یدادرس ینئقانون آ یمل یشهما ،«1392 یفریک

 .1394، نقد، مراغه ةدر بوت 1392سال  یفریک

پاسخ به سؤالات  یه،ئقضا ةمعاونت آموزش قو -

قضایی مربوط به دادسرا، چاپ اول، تهران، انتشارات 

 . 1384قضا، 
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رویکرد حقوق بشری به » مقدسی، محمدباقر، -

وظایف و اختیارات پلیس در فرآیند کیفری در 

 دانشگاه کارشناسی ارشد، تهران، ةنامایران«، پایان

 .1386تربیت مدرس، 

در  کیفری  دادرسیین ئعلی، قانون آ مهاجری، -

چاپ دوازدهم، تهران، انتشارات  دادسرا، جلددوم،

 .1399فکرسازان،

کیفری   ین دادرسیئآ ة»لایح ،عباس میرزاجانی، -

اسناد نگاهی به  نه بالادادرسی عاد ةآئین در

ین، رشد، قزواکارشناسی ة نامپایان ،«المللیینب

 .1393،میلادانشگاه آزاد اس
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