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 Background and Aim: Civil liability is one of the most 

important issues in the world of law, which has a special place 

for legal and natural persons, as well as governmental and non-

governmental entities. The purpose of this research is to 

investigate the effects of government civil responsibility in Iran's 

legal system. 
Materials and Methods: This research is of theoretical type and 

the research method is descriptive-analytical and the method of 

data collection is library and has been done by referring to 

documents, books and articles. 
Findings: The findings of the present research show that 

previously, the principle of the necessity of compensating 

damages existed only in relation to the actions of the government 

but currently, the aforementioned principle can be applied both 

to the acts of sovereignty and to the acts of the government. 

Ethical Considerations: In order to organize this research, 

while observing the authenticity of the texts, honesty and fidelity 

have been observed. 

Conclusion: Despite the fact that there is a principle of the 

necessity of compensating damages in relation to governance 

and management practices, but the effects of this principle are 

different in the aforementioned fields. In the field of 

entrepreneurship, the principle is to restore the previous 

situation; While in the sphere of sovereignty, the principle is on 

the payment of compensation. 
Keywords: Government, Responsibility, Iran's legal system, 

Compensation. 
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مسئولیت مدنی یکی از موضوعات بسیار مهم در عالم حقوق است  :زمینه و هدف

که برای تابعان حقوق اعم از اشخاص حقوقی و حقیقی و نیز اشخاص دولتی و غیر 

ای است. هدف از پژوهش حاضر بررسی آثار مسئولیت مدنی دولتی دارای جایگاه ویژه

 دولت در نظام حقوقی ایران است.

تحلیلی -صورت توصیفیروش آن بهحاضر از نوع نظری و پژوهش  :هامواد و روش

ها و مقالات ای و با مراجعه به اسناد، کتابخانهآوری اطلاعات، کتاباست. ابزار گرد

 صورت گرفته است.

در تمام مراحل نگارش پژوهش حاضر، ضمن رعایت اصالت متون،  :ملاحظات اخلاقی

 داری رعایت شده است.صداقت و امانت

تر، اصل لزوم جبران دهد که پیشهای پژوهش حاضر نشان مییافته :هایافته

گری دولت بود؛ اما در حال حاضر اصل مزبور خسارات صرفاً در ارتباط با اعمال تصدی

 گری دولت قابل اعمال است.هم در قبال اعمال حاکمیتی و هم اعمال تصدی

برخلاف اینکه اصل لزوم جبران کامل خسارت در ارتباط با اعمال  :گیرينتیجه

های مزبور متفاوت است، گری وجود دارد، اما آثار این اصل در حوزهحاکمیتی و تصدی

که در حوزة حاکمیتی گری، اصل بر اعاده به وضع سابق است؛ درحالیدر حوزة تصدی

 اصل بر پرداخت غرامت است.
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 واژگان کلیدي: 

دولت، مسئولیت، نظام حقوقی ایران، 

 جبران خسارت.

  نویسندة مسئول:

 ی جعفر نیافش

 آدرس پستی: 

 ةدانشکدایران، تهران، دانشگاه پیام نور، 

 ی، گروه حقوق.اجتماع علوم

 تلفن:

09165758194 

 ارکید:کد 

0000-0002-4251-5374 

 پست الكترونیك: 

jafariafshin@pnu.ac.ir  

 

   

mailto:jafariafshin@pnu.ac.ir


 535/رستمی و همکاران  آثار مسئولیت مدنی دولت در نظام حقوقی ایران                                                                        

 

  مقدمه. 1

های دولت در قالب نگهبان نظم عمومی دارای، حوزه

ها، اقدامات و فعالیتای است. فعالیتی بسیار گسترده

اجرای سیاست عمومی  منظورهای دولت که بهبرنامه

های دست کارکنان و کارمندان سازمانآن است، به

پذیرد که بررسی چگونگی جبران دولتی صورت می

خسارات ناشی از اعمال ایشان، موضوع بحث 

در بیان مفهوم مسئولیت  .مسئولیت مدنی دولت است

شخص در قبال الزام دولت  توان گفت:یمدنی دولت م

دیده در پرداخت غرامت زیان وارده به او که زیان

قانونی منتسب به دولت یا عمل  ناشی از عمل غیر

و یا تکلیف دولت است به  قانونی او)دولت( غیر

قانون مقرر  موجبدیده که بهپرداخت غرامت زیان

 ه است.شد

مسئولیت مدنی است. جبران خسارت غایت قواعد 

جبران  فعلی وضعیتثر و متناسب با ؤهای مشیوه

در فضای  اعم از مادی و معنوی ،خسارت دولت

دولت در صورت  است. آن ةوظیف گری دولت وتصدی

موظف به رد عین و از بین  ،جبران خسارت عمدی

بازگرداندن  برایهایی شیوه مثابهبردن منبع ضرر به

تنها  در قالببدل  ةدیأ. تستادیده وضع پیشین زیان

راه جبران خسارت در فرض عدم امکان بازگرداندن 

عین مال مورد بررسی قرار گرفته است. در همین 

نفع نیز  عدم راستا جبران خسارات معنوی دولت و

 ،مسئولیت مدنی در معنای عام آن .باید جبران شود

شامل مسئولیت قراردادی و مسئولیت غیر قراردادی 

مسئولیت قراردادی و  بارةاگرچه در شود.می

 ؛های زیادی وجود داردقراردادی بحث مسئولیت غیر

شود. گونه غرامت می شامل هر ،اما در یک بیان کلی

سخن به میان از مسئولیت مدنی دولت  زمانی که

دو مفهوم کلی است: مفهوم  ،از بحث مقصود، آیدمی

ل مسئولیت مدنی دولت ناشی از اراده یا عم ،اول

 ،مفهوم دوم .حاکمیت یا مدیریت نهاد دولتی است

مسئولیت مدنی دولت ناشی از اراده یا فعل یا ترک 

فعل کارکنان دولت در اثر اعمالی است که این 

دهند. مسئولیت مدنی افراد انجام می بارةکارمندان در

گویی و لزوم جبران خسارات دولت دولت، اصل پاسخ

حقیقی یا حقوقی  و مسئولان آن در مقابل اشخاص

دولت در اعمال حاکمیت خسارت وارد کند،  اگراست. 

این  ،گوی جبران آن نخواهد بود. در توضیحپاسخ

شده که اقدامات انجام مدنظر قرار دادباید  را نکته

توان به دو نوع تقسیم کرد. توسط هر دولتی را می

که دولت به نفع عموم و در راستای انجام درصورتی

مرجع حاکم، اقداماتی را انجام  مثابهبهوظایف خود 

شود. اما دهد، این اقدامات اعمال حاکمیت نامیده می

از سوی دیگر گاهی دولت اقداماتی را با هدف کسب 

دهد. به این اعمال، وکار انجام میسود و کسب

ین اگر دولت در گویند. بنابراگری میاقدامات تصدی

اقدامی انجام دهد، حتی اگر  راستای منافع عمومی

آن اقدام منجر به خسارت شود، مجبور به پرداخت 

صلاحیت قضایی و سایر  ،خسارت نخواهد بود. البته

قوانین حتی در این اقدامات تا حد امکان از ملت 

خرید و  ةقانونی نحو ةکند. مثلاً در لایححمایت می

های عمومی، املاک برای اجرای برنامهتملک اراضی و 

عمرانی و نظامی دولت حتی در مقام اعمال حاکمیت، 
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پرسشی  دولت مکلف به جبران خسارات وارده است.

شود این است که آثار مسئولیت مدنی که مطرح می

 دولت در نظام حقوقی ایران چگونه است؟ 

توان به مقالة در زمینة پیشینة پژوهش حاضر می

ا عنوان »معیار عمل حاکمیت در حقوق واعظی ب

 اریمعاداری ایران« اشاره کرد. از نظر این نویسنده، 

 تیصلاح نییتع اریمع در نقش ت،یعمل حاکم

تحولات  ریدولت در س یمدن تیمسئول اریو مع ییقضا

 تیمسئول یهاو درحوزه است منسوخ شده یحقوق

اعتبار  برخلاف زین یو استخدام یو سازمان یفریک

ابهامات موجود در مفهوم  دلیلمذکور، به اریمع یقانون

 ییو قضا یقوقح ییو مصداق آن، در عمل فاقد کارا

محدود  یگذاراستیس ةحوز به و اثر آن صرفاً است

های موجود با این فرضیه اغلب پژوهش شود.یم

اند که قلمرو مسئولیت دولت طراحی و ارائه شده

که حالیری آن است؛ درگمحدود به اعمال تصدی

مبنای پژوهش حاضر بر این امر استوار است که آثار 

مسئولیت مدنی دولت بسته به نوع اقدام دولت 

متفاوت خواهد بود. در فضای اعمال حاکمیتی، اثر 

اصلی مسئولیت دولت پرداخت غرامت در قالب 

-جبران خسارات است؛ ولی در فضای اعمال تصدی

دولت، اعاده به وضع سابق  گری، اثر اصلی مسئولیت

ماست. همین موضوع نیز در واقع نوآوری پژوهش 

 شود.حاضر محسوب می

 

 . ملاحظات اخلاقی2

در تمام مراحل نوشتن پژوهش حاضر، ضمن رعایت 

 داری رعایت شده است.اصالت متون، صداقت و امانت

 

 ها. مواد و روش3

صورت روش آن بهپژوهش حاضر از نوع نظری و 

آوری اطلاعات، تحلیلی است. ابزار گرد-توصیفی

ها و مقالات ای و با مراجعه به اسناد، کتابخانهکتاب

 صورت گرفته است.

 

 هاي تحقیق. یافته4

تر، دهد که پیشهای پژوهش حاضر نشان مییافته

اصل لزوم جبران خسارات صرفاً در ارتباط با اعمال 

حاضر اصل مزبور گری دولت بود؛ اما در حال تصدی

گری هم در قبال اعمال حاکمیتی و هم اعمال تصدی

 دولت قابل اجرا است.

 

 . بحث5

 جبران خسارت ناشی از اعمال دولت .5-1

 ،تفکیک میان اعمال حاکمیتی و اعمال تصدی ةنظری

ه آن دلیل انتقادهایی که در قرن نوزدهم بهرچند به

در کشورهای غربی از جمله فرانسه است وارد شده 

اما در  ؛(13-11، 2020است)کروتز،  شدهمحدود 

ایران هنوز موجود  ةخوردقانون مسئولیت مدنی سال

 است و با وجود سه شرط)ضرورت، مصلحت داشتن

برای تأمین منافع و مصالح عمومی و قانونی بودن(، 
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)صادقی مقدم و دولت مسئولیتی نخواهد داشت

 .(239، 1390دیگران، 

»مصونیت دولت از مسئولیت«، حتی مصونیت  ةنظری

غالب سالیان متمادی بود و با این  ةمطلق دولت، نظری

یا در  ،رویکرد، قواعدی وضع شد که دولت مطلقاً

)یانگ، بود فاقد مسئولیتاعمال حاکمیت خود، مطلقاً 

قانون  11 ةماد (. از سوی دیگر، مفاد61-63، 2012

ن نیز متأثر از این اندیشه است. مسئولیت مدنی ایرا

بیش از چند دهه است که این نظریه  وجود این،با 

های دیگری داده است که اصل جای خود را به نظریه

دهد و افراد از جمله دولت قرار می ةهم ةعهد را بر

اکثریت قریب به اتفاق قوانین کشورها بر این اساس 

ایران، . در (106، 2021)سیمپسون، تغییر کرده است

با آگاهی از این موضوع و نقشی که  دانانحقوق

تواند در توسعه و پیشرفت جامعه رویکرد جدید می

ایفا کند، بر این باورند که قوانین مربوط به مسئولیت 

مدنی دولت و نهادهای عمومی باید اصلاح شود. 

شود که یکی از میگفته اساس  همینبر امروزه 

ولیت بدون تقصیر ضروریات زندگی اجتماعی، مسئ

توان این اصل را یکی از آثار که میچنان ؛دولت است

 .عمده حاکمیت قانون و برابری در برابر قانون دانست

مادی و معنوی و منافع  هایتتوان خساربنابراین می

احتمالی دولت را جبران کرد. البته در این زمینه، 

قانون مسئولیت مدنی در  11 ةدولت بر اساس ماد

قبال رفتارهای حاکمیتی از جبران خسارت اعمال 

معنای عام خود مصون است و مسئولیت دولت به

محدود به اقدامات اداری ناشی از امور اداری است. 

 ،معافیت دولت از مسئولیت در رابطه با اعمال دولت

با احکام اساسی و دیرپای فقهی و اصول معروف و 

 کامل ئولیت مدنی از جمله اصل جبراناساسی مس

خسارت منافات دارد. تحمیل خسارت به قربانی به 

کننده و مدرکی ر مردم، منطق قانعدیگ نفع دولت و

گذار پس از انقلاب دهد قانوننشان می . این امرندارد

اجرایی  ةویژه در حوزبه اسلامی از دیدگاه قبلی خود

فقهی مانند  عدقوا .و قضایی دچار انحراف شده است

»لاضرر« در کنار لزوم تقسیم خسارات  و »احترام«

ناشی از اعمال حاکمیت بر اساس مصالح عمومی از 

گذار انحراف قانون ةکنندجمله اصول تقویت

 .(84، 1400)سامانی و دیگران، است

 
 

 خسارت دولت ناشی از اعمال حاکمیتی. 5-2

مدنی، قانون مسئولیت  11در قسمت دوم مادة 

معافیت دولت از پرداخت خسارت در موارد اعمال 

حاکمیت به شرح زیر مورد تصریح قرار گرفته است: 

هرگاه اقدامات لازم برای تأمین منافع اجتماعی »

طبق قانون و موجب زیان دیگری شود، دولت مجبور 

 . «به پرداخت خسارت نخواهد بود

ود تصدی محد ةترتیب مسئولیت دولت با دور نه ایب

های مختلف حکومت ممکن شود. رفتار بخشمی

است در عمل به مردم آسیب برساند. معمولاً این 

شود که دولت در چه مواردی و تا مطرح می پرسش

بار خود است؟ پاسخ چه حد مسئول اقدامات زیان

قانون مسئولیت مدنی  11 ةمعروفی که به استناد ماد

دامات شود این است که اقداده می پرسشبه این 

-دولت مصون از خسارات است و مسئولیت دولت به

محدود به اعمال اداری ناشی از تقصیر  ،معنای عام

رسد اگر در جریان این نظر میبه هرچنداداری است. 

اعمال حکومتی خسارتی به شخصی وارد شود و 

-متضرر بتواند تقصیر عمدی مأمور دولت)کارمند

ای آسیب رساندن کارمند( را در تخلف از مقررات و بر

 ةماد صدرامکان رفع خسارت طبق  ،به خود ثابت کند
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الذکر بعید است و دور از انتظار نیست. بدیهی فوق

است در دعوای مسئولیت مدنی، متضرر باید بتواند 

بار اداره را با خسارت وارده به سببیت فعل زیان ةرابط

طرف ادعای  ،زیرا در غیر این صورت ؛وی اثبات کند

ذکر این نکته ضروری  ،خواهد بود. در این زمینهخود ن

رسد که امروزه در خصوص ضرر و زیان ناشی از می

حوزة حقوق  دانانحقوق غلبنظر ادر  دادرسی که

از اهم اعمال حاکمیتی محسوب  ،عمومی

 متضرر بتواند اگر (.12-11، 2019، سیرو)شودمی

را  آسیب رساندن به خود ةتقصیر یا اشتباه در زمین

 ،قانون اساسی 176طبق اصل  ،قاضی ثابت کند به

تواند خسارت وارده به خود را مطالبه کند. اگرچه می

یا  قابل قبولمنطقی و  ةکنون روی در این زمینه تا

 ،اجرای اصل مذکور را مشخص کند ةقانونی که نحو

شود در آینده بینی میاما پیش ؛تصویب نشده است

، 1399بادی و دیگران، )فیروزآچنین تحولی رخ دهد

145). 

 

 تعمیم در مسئولیت دولت ةنظری. 5-2-1

مسئولیت دولت  اول اینکه،تعمیم،  ةبر اساس نظری

محدود به اقدامات اداری نیست و شامل اقدامات 

دلایل موجهی مانند  دوم اینکه، .دولتی نیز خواهد شد

اذن، ة یا قاعد )قاعدة احسان(خیرخواهی دولت

نظر صرف سوم اینکه، .کندرا ساقط نمیضمانت دولت 

از دخالت مستخدم، دولت در معرض مسئولیت است 

و در نهایت تقصیر کارمند و دخالت او در ضرر ممکن 

 است در برقراری ضمانت و امکان رجوع دولت به او

نباید دلیلی بر معافیت  ،اما تقصیر کارمند ؛مؤثر باشد

البته  دولت در برابر خسارت وارده تلقی شود.

توان اعمال عمدی را استثنا کرد؛ مشروط بر نمی

مربوط به کوتاهی دولت  ،اینکه وقوع این نوع اقدامات

ی، بوگ)اجرا یا نظارت نباشد ،گیریتصمیم ةدر نحو

2019 ،111-112). 
 

 مبناي اضطرار اجتماعی .5-2-2

حکومتی بر  موضوعات ةممکن است اقدام در حوز

گونه رورت در انجام ایناساس اورژانس اجتماعی و ض

اقدامات صورت گیرد. در این صورت حتی اگر لازم 

باشد برای حفظ حقوق عمومی و مصالح جمعی کاری 

نحو انجام شود، طبق نظر حفظ مصالح عمومی به

شود«. مذکور، »موجب بطلان حقوق دیگران نمی

تضییع حق داد. البته باید  ةتوان اجازطبق قاعده، نمی

اقدام دولت برای  ،در برخی موارد توجه داشت که

مین نظم عمومی ممکن است منجر به تصمیمات أت

قانونی شود و باید مسئولیت  فوری، گسترده و غیر

 داناناز حقوق دولت در نظر گرفته شود. برخی

پیمایی های امنیتی از راهدلیل سیاستمعتقدند اگر به

دولت کنند و پیمایی اما گروهی راه ؛گیری شودپیش

اگرچه اعمال حکومت  ؛مجبور به اقدامات مضر شود

ریشه در حاکمیت دارد، اما اگر خارج از چارچوب 

 امرقوانین باشد، دولت مسئول جبران آن است. این 

زیرا از  (؛4-3، 2017، پروست)خالی از اشکال نیست

اضطرار مبنای اقدامات دولت است و از سوی  ،یک سو

ض آسیب قرار داده معترض خود را در معر ،دیگر

مسئولیت دولت را در  اقدام، ةاست که از طریق قاعد

 ة تحذیرکند. همچنین قاعدقبال معترض ساقط می

هشدار  از قبل چون دولت ؛بر عدم ضمانت دلالت دارد

 نبود بنابراین، .(420، 1370، ابوالحمدداده است)

 .دشومحکم برخوردار میة ضمان دولت از سه پشتوان

 

هاي هاي مسئولیت دولت و شیوهجلوه. 5-3

 جبران خسارت
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توان به دو مسئولیت ناشی از اعمال اجرایی را می

مسئولیت  دسته،در این  :اول ةدسته تقسیم کرد: دست

مسئولیتی بر اساس  ،مدنی دولت با »قصور اداری«

احراز  ،اول ةدر مرحل .ای استسازوکار دو مرحله

مشروعیت تصمیم یا اقدام مؤسسه یا ارگان دولتی یا 

دوم تعیین میزان  ةکارمند دولت و در مرحل

قانون  10 ةمادمطابق . (11-9، 2006، فرگوسن)است

ین دادرسی دیوان عدالت اداری مصوب ئتشکیلات و آ

 یةخسارات وارده از ناح زانیم نییع، ت1392

 نیا 2و  1 یسسات و اشخاص مذکور در بندهاؤم

بر وقوع تخلف با  وانیدر د أیماده پس از صدور ر

است.رسیدگی دیوان، محدود به اعمال  یدادگاه عموم

 ةدیوان، مطابق تبصر ةتقصیرآمیز دولت است و وظیف

، تنها بررسی و احراز این نکته است که آیا 10 ةماد 1

بار بوده است یا خیر؟ و بعد از تصدیق عمل زیان

بر محکومیت دولت حکم مبنی، دولتخطای اداری 

  .استدادگاه عمومی  ةبر عهد ،به جبران خسارت

 بر تقصیرمبتنیدوم، مواردی است که خسارت  ةدست

اداری نیست. در این موارد، دیوان عدالت اداری نقشی 

تواند برای دیده میدر رسیدگی به دعوا ندارد و زیان

علیه جبران خسارت خود، مستقیم در مرجع عمومی 

بدون آنکه ابتدا الزامی به طرح  ؛دولت طرح دعوا کند

دعوا در دیوان عدالت اداری داشته باشد. همچنین 

رسیدگی به دعاوی ناشی از لطمات وارده به حقوق 

های عینی اشخاص توسط دولت، در صلاحیت دادگاه

گونه دعاوی نیز اثبات دادگستری است؛ زیرا در این

 .(86، 1396 ،ی)جلالخطای اداری ضرورتی ندارد

 

مسئولیت مدنی ناشی از اعمال . 5-3-1

 تقنینی

ر اثر وضع قانون از جانب بموضوع این است که اگر 

وارد شود، آیا مجلس ی مقننه، زیانی به شخص ةقو

 باره، مسئولیت دارد یا خیر؟شورای اسلامی در این

شامل شورای نگهبان  ،این نوع مسئولیت فرض وجود

شود. این مقننه نیز می ةرکن مکمل قویعنی 

مسئولیت مربوط به اختیارات این شورا برای اعلام 

مغایرت مصوبات و قوانین مجلس با  نبودمغایرت یا 

شرع و قانون اساسی است. در پاسخ به این سوال دو 

دیدگاه قابل طرح است: دیدگاهی که بر اساس برخی 

شکالات حقوقی مسئولیت مدنی مبانی نظری و ا

کند و از سوی دیگر دولت را در این خصوص رد می

دولت در این زمینه  داردبیان می دیدگاهی که

 ةبر اصول اساسی است. طبق مادمسئول مدنی مبتنی

دولت فقط  ،1339قانون مسئولیت مدنی مصوب  11

گو و مسئول است و خود پاسخ ةدر قبال اعمال ادار

قبال خسارات ناشی از اعمال حاکمیتی  مسئولیتی در

ندارد. بنابراین اگر شخص یا اشخاصی از نطق مجلس 

این  .ها آسیب ببینندنمایندگان یا تصمیم تقنینی آن

زیرا اقدامات تقنینی  ؛خسارت قابل جبران نیست

ناشی از فعالیت مجلس، دولت، مجمع تشخیص 

مصلحت نظام یا سایر نهادهای رسمی که حق 

شود ذاری دارند، اعمال حاکمیتی محسوب میگقانون

ناشی از اعمال حاکمیت آن  ،و مسئولیت دولت

تک نمایندگان مجلس ها وقتی تکنیست. از نظر آن

اقدامات مربوط به نمایندگی خود مصونیت  بارةدر

قابل  ،ها به طریق اولیجمعی آندارند، اقدامات دسته

ه قوانین با توجه ب ،عملی لحاظبهو  ندتعقیب نیست

خسارت از  ةامکان مطالب ،جاری جمهوری اسلامی

 اینکه، گذاری وجود ندارد. اولدولت از نظر قانون



 .                                                                1401، سال 5یاپیفصلنامة مطالعات فقه اقتصادی، دورة چهارم، شمارة پ/540
 

مثل شورای نگهبان ی، جعاها با وجود مرقضات دادگاه

مطابقت قوانین عادی  زمینة تمایلی به اظهار نظر در

 دیوان عدالت اداری دوم اینکه، .با قانون اساسی ندارند

بار دولت، به جع تشخیص اقدامات زیانمر در قالب

ت عمومی دیوان عدالت اداری مربوط به سال ئنظر هی

نظرخواهی قوانین  عدم تجدید ة، از نظری1361

پیروی کرد و خود را از اختیار  1361 ةمصوب شمار

، 1376، غمامی)ارزیابی قوانین عادی محروم کرد

55.) 

 

مسئولیت مدنی ناشی از اعمال . 5-3-2

 قضایی

معنای عام و اموری که از دیگر اقدامات دولت به

کشور و حاکمیت است، امور مربوط  ةمربوط به ادار

وفصل اختلافات بین مردم توسط به عدالت و حل

کند محاکم دادگستری است و این سؤال را مطرح می

 قابلقضایی دولت  اعمالکه آیا خسارات ناشی از 

ران خسارت دارد یا جب ةآیا دولت وظیف جبران است؟

خیر؟ خسارات ناشی از امور مانند امتناع یا تأخیر در 

ها یا صدور حکم، رسیدگی به شکایات یا دادخواست

قانونی در  عادلانه و غیر صدور و اجرای احکام غیر

دلیل ضعف دستگاه قضایی یا امور مدنی و کیفری به

تقصیر یا اشتباه قاضی قابل مطالبه است یا نه؟ این 

المللی در خور سش از منظر فقهی، حقوقی و بینپر

به مسؤولیت مدنی قضات  ،توجه است. در منابع فقهی

»تسبیب«  ةطور مبسوط اشاره شده است و در ادلبه

این مسئولیت با چنین قواعدی ثابت شده  ،ضرر«لاو »

است. با تصویب قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران 

قانون اساسی  171 اصلو اختصاص  1358در سال 

تفکیک تصدی و  ةبه مسئولیت مدنی قاضی، نظری

قانون مسئولیت مدنی مصوب  11 ةاختیار که در ماد

، با توجه به قضاوت و اقدامات ه بودپذیرفته شد 1339

 مسئولیت مدنی دولت کنار گذاشته شد نبودقضایی و 

 در اعمال حکومت با یک استثنا مواجه شد. و

اگر بر اثر » :داردبیان میقانون اساسی  171اصل 

تقصیر یا اشتباه قاضی در موضوع، حکم یا در تطبیق 

حکم در مورد معینی، خسارت مادی یا معنوی به 

شخصی وارد شود، در صورت تقصیر، مقصر از نظر 

دولت  ،موازین اسلامی ضامن است. در غیر این صورت

کند. در موارد آسیب خسارت وارده را جبران می

تقصیر یا اشتباه قاضی موجب از بین  اگر ،معنوی

بر اساس  .«را اعاده کرد آنرفتن حیثیت او شود، باید 

این اصل، مسئولیت مدنی برای قضات مقصر در برابر 

تواند بینی شده است. این جبران میدیده پیشزیان

تصمیمات  بارةتصمیمات کیفری و هم در بارةهم در

دعوی  ،نیحقوقی، مدنی و اداری انجام شود. قربا

خسارت یا ضرر را در دادگاه عمومی مطرح 

 .(33، 1351 ،یکند)بوشهرمی

 

 جبران خسارت .5-3-3

های پیدایش خود شریعت اسلامی در نخستین سال

ر در اسلام« رکن اصلی ابا طرح اصل »لاضرر و لاضر

گذاری کرد. عبارت لاضرر و مسئولیت مدنی را پایه

نبوی است، بیانگر نفی ر که از حدیث معروف الاضر

ضرر یکی از احکام  ةگونه ضرر در اسلام است. قاعد هر

کار مشهور فقهی است که در اکثر ابواب فقهی به

رود و اصل آن این است که ضرر در اسلام مشروع می

شود. بر این نیست و هر ضرری در اسلام نفی می

یعنی اصل لزوم جبران  ،دوم ةاساس است که قاعد

کس به هر  یابد. بر این اساس، هرمی خسارت معنا

به دیگری  ،ترک فعلی یا نحوی اعم از لفظی، فعلی

ضرر مادی یا معنوی وارد کند، مسئول جبران 
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که اعم از این ؛خسارت ناشی از فعل یا ترک فعل خود

باشد، ناشی از اقدام اشخاص حقیقی یا حقوقی ، فعل

یک نهاد مشمول حقوق  مزبور اینکه آیا شخص یا

صوصی یا حقوق عمومی است. با این توصیف است خ

های حقوقی از جمله ر نظامبیشتتوان گفت در که می

یک نگاه  ،مسئولیت ةقاعددربارة شریعت اسلام، 

ول ئمس ةبار کلم 5عمیق وجود دارد. در قرآن کریم 

مسئول آمده  ةکار رفته است و در روایات نیز کلمبه

وفی که است. پیامبر اکرم)ص( در حدیث معر

فرماید: دهد میمسئولیت اجتماعی را نشان می

دیلمی، )«ته»کلکم راع و کلکم مسئول عن رعی

؛ دیلمی، 38، 72، 1315؛ مجلسی، 184، 1409

؛ شهید ثانی، 119، 1410؛ شعیری، 184، 1، 1412

و این نزدیک به مفهومی است که امروز ( 381، 1401

 کند.از طرف مسئول به ذهن خطور می

پذیرفته ای قاعده امر در قالبولیت مدنی این در مسئ

باید  ،کس به دیگری ضرر وارد کند شده است که هر

آن را جبران کند. دولت یک نهاد سیاسی است که با 

قدرت و اقتدار سیاسی در هم آمیخته است. تعهد 

-به ،دولت به پرداخت غرامت به اشخاص خصوصی

رچه به شود. همسئولیت مدنی دولت تعبیر می مثابه

دولت در امور جامعه نقش بدهیم، مسئولیت مدنی 

ایم. اگر هدف اصلی قواعد آن را محدود کرده

مسئولیت مدنی را جبران خسارات وارده و اعاده 

نظر برخی از علمای حقوق، دولت در خسارت بدانیم، 

ویژه با توجه به از این قاعده مستثنی نخواهد بود. به

کنند ر جامعه ایفا میهای امروزی دنقشی که دولت

امور اجتماعی دخالت  ةو حسب مقتضی در هم

ها گونه اقدامات برای آنکنند و امکان انجام اینمی

»باید خسارت مادی  برای مثال،شود. تضمین می

ناشی از توقف فعالیت اقتصادی افراد و یا خسارات 

معنوی ناشی از کسر حیثیت و اعتبار اجتماعی افراد 

د«. مسئولیت دولت در قبال اعمال را جبران کنن

 ةکارکنان خود یک مسئولیت مستقیم است. نظری

المال بیت معنای عام یامسئولیت دولت یا دولت به

ای است که در آثار جای کارمندان دولت، نظریهبه

کارمندان دولت و قضات دیده  ةنویسندگان دربار

کارمندان را جای مسئولیت دولت به ةقاعد شود.می

در مسئولیت مدنی قضات  ،توان در قوانین مامی

قانون اساسی  171مشاهده کرد که در اصل 

های و یکی از بارزترین جلوه است بینی شدهپیش

 171 اصلمعنای عام( است. مسئولیت مدنی دولت)به

سبب تقصیر یا اشتباه قاضی دارد: »هرگاه بهمقرر می

جرای حکم در مورد در موضوع یا در حکم یا در ا

در  ،ضرر مادی یا معنوی به کسی وارد شود ،معینی

مقصر طبق موازین اسلامی ضامن  ،صورت تقصیر

خسارت را دولت پرداخت  ،است و در غیر این صورت

اند البته فقها تصریح کرده. شود«کند و جبران میمی

 ةکتب و روی ةقاضی بدون مطالع برای مثال،که اگر 

شورت با همکاران خود تصمیم ناروا قضایی و بدون م

 پسندداعمالی که عرف قضایی آن را نمی یا گیردب

 ان،یباید عمدی تلقی شود)کاتوزتقصیر ، انجام دهد

1397 ،159) . 

 

 هاي جبران خسارتروش .5-3-4

های ارزیابی خسارت وارده بر طبق قوانین شیوهدربارة 

پرداخت خسارت در قوانین  برایپنج شیوه  ،در ایران

شده بینی گذاران پیشایران توسط قانون ةموضوع

الف. قیمت توافقی، ب.  :زیر هستند که به شرح است

قیمت کارشناسی، ج. قیمت روز، د. قیمت عادله، ه. 

توافق مالک  ،تملک در بیشتر قوانین .ایقیمت منطقه

 ةطبق ماد است. های اجرایی پذیرفته شدهو دستگاه
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این امر  ،خرید و تملک اراضی ةنحو ،قانونی ةلایح 3

 ةبدین نحو که بهای عادلاست. بینی شده نیز پیش

اراضی و ابنیه از طریق توافق بین دستگاه اجرایی و 

د و در صورت حصول توافق شومالک تعیین می

ماه به  3ظرف مدت حداکثر  ددستگاه اجرایی بای

شود اقدام خرید ملک و پرداخت حقوق و یا خسارات 

یا انصراف خود را از خرید و تملک کتبا به مالک اعلام 

 ةنحو ةموجب قانون مذکور و نیز لایحکند و نیز به

ها تقویم ابنیه، املاک و اراضی مورد نیاز شهرداری

خصوص  که طرفین دررتیودرص ،1370مصوب 

 ة)عادلیبها ،تراضی نکنند حقیمت املاک واقع در طر

شود. ت کارشناسی تعیین میئروز( توسط هی

تقویم ابنیه،  ةقانون نحو ةواحد ههمچنین طبق ماد

 نبوددر صورت  ،هااملاک و اراضی مورد نیاز شهرداری

به  دقیمت ابنیه، املاک و اراضی بای ،توافق طرفین

پرداخت قیمت  زمینة اما در ؛دشوقیمت روز تقویم 

قانونی که پرداخت  .قابل ذکر است ای املاک منطقه

قانون زمین  ،دکرخسارت را بدین نحو ارزیابی می

قانون  ،مدت مقرر یشهری بوده است که با انقضا

-مذکور در حال حاضر قابلیت اجرایی ندارد و همان

تملک اراضی و املاک ة قانون نحو ،دشطور که بیان 

در حال حاضر فقط قانون  .ه استشد جایگزین آن

واگذاری دولت و نهادها مصوب  تعیین تکلیف اراضی

 تارزیابی قیم زمینة تشخیص مصلحت نظام در

مذکور، قابلیت اجرایی  ةای زمان ابلاغ مصوبمنطقه

های جبران خسارت در مسئولیت مدنی، دارد. روش

، هستندهای اجرای تعهد فاعل زیان شیوهن که هما

ند. شوبر مبنای اهداف مسئولیت مدنی تعیین می

یعنی بین  ؛اید متناسب با ضرر باشدروش جبران ب

روش جبران و ضرر وارده سنخیت عرفی برقرار باشد. 

خسارتی، با توجه به  در نتیجه، روش جبران هر

 ةگونه که در مادمتعلق آن، متفاوت خواهد بود. همان

قانون مسئولیت مدنی مقرر است، جبران کامل  2

دیده در وضعیت مشابه قبل از یعنی قرار دادن زیان

بار. قاضی باید با توجه به نوع ضرر وقوع فعل زیان

دیده وارده، طوری حکم به جبران ضرر کند که زیان

بار قرار تا حد امکان در وضعیت قبل از وقوع فعل زیان

بران به عین ممکن نیست، گیرد و یا حداقل اگر ج

ک به وضع سابق قرار گیرد. مراد از یدر وضعیت نزد

لزوم جبران خسارت این است که قاضی باید حکم به 

د و حق ندارد از کنجبران خسارت وارده را صادر 

گونه ای خودداری کند. همانصدور حکم به هر بهانه

 ،این موضوع تصریح شده است ق.ا بر 167که در اصل 

.اعمال آن موجب 1مهم است:  جهتطلب از دو این م

شود دیده میبار از دارایی زیانرفع آثار سوء فعل زیان

گیرد. بار قرار میو در وضعیت قبل از وقوع فعل زیان

دیده از زیانة استفادامکان سوء نبود.موجب 2

تواند از این و او نمی شده استمسئولیت مسئول 

-ده ی)حاجفزایش دهدطریق، ثروت و اموال خود را ا

 . (35-9، 1398 ،یآباد

یکی  :دو روش کلی برای جبران خسارت وجود دارد

یک از این دو  هر .جبران عینی و دیگری جبران بدلی

اتفاق به اغلب روش نیز اقسامی دارد. این دو روش

اند و اختلاف کار رفتههای حقوقی در کنار هم بهنظام

استفاده و  ةنحوهای حقوقی بیشتر مربوط به نظام

ترجیح و تقدمی است که برای هر روش قائل هستند. 

های مذکور در حقوق ایران و فقه اسلامی نیز شیوه

 ،ضررهای مالی زمینة اند و حداقل درپذیرفته شده

در باب ضررهای  ولی ؛جبران عینی ارجحیت دارد

 ،ی)خزعلبه جسم، جبران بدلی تقدم دارد هوارد

1389 ،69) . 
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وضع پیشین  ةاعاد در قالبی که گاه جبران عین

یکی از  ،شوددیده یا ترمیم جنسی از آن یاد میزیان

های مهم و رایج جبران خسارت در حقوق راه

مالکیت  ب. در موضوع سلتکشورهای مختلف اس

شود. برگرداندن عین ملک جبران عینی محسوب می

ترین روش و از اهداف این روش جبران خسارت کامل

مسئولیت مدنی است. جبران بدلی از طریق 

ترین روش ترین و مهمیجمعادل)پول یا مثل( را

دیده در مسئولیت مدنی است. جبران خسارت زیان

های حقوقی جبران زیان از طریق نظام ةدر هم تقریباً

ترین اصل زیربنایی مسئولیت مدنی دادن معادل، مهم

ست عامل زیان متعهد ا اصل،است. مطابق این 

بار را به معادلی برابر خسارت ناشی از فعل زیان

 بیشتردر  ،دیده تسلیم کند. در اتلاف و تسبیبزیان

موارد امکان جبران عینی ضرر وجود ندارد و بنابراین 

دیده تنها راه تدارک ضرر دادن معادل به زیان

 .(1380، 87 ،یزیعز یاست)حاج

د اصلی جبران خسارت در عرض هم نیستن ةدو شیو

دیده بتواند به میل کدام از عامل زیان یا زیان تا هر

خر میان أخود یکی را اختیار کند. اما ترتیب تقدم و ت

طرفین  بنابراین .ها به نظم عمومی ارتباط نداردآن

توانند برخلاف آن تراضی کنند یا دادگاه طریق می

. قانون مسئولیت مدنی( 3 ةمتناسب را برگزیند)ماد

خلع ید از ملک موضوع تصرف ة خلع ید: دربار

قانون مجازات  690مطابق مادة  ،عدوانی

سازی از صحنه ةوسیلکس به هر ،(1375اسلامی)

. مبادرت به عملیاتی که موجب و .. کنیقبیل پی

گونه تجاوز و تصرف  یا اقدام به هر ،دیب شوتخر

عدوانی یا ایجاد مزاحمت یا ممانعت از حق در موارد 

حسب مورد رفع  ،دادگاه موظف استکند، مذکور 

تصرف عدوانی یا رفع مزاحمت یا ممانعت از حق یا 

 165موجب مادة د. بهکناعادة وضع به حال سابق 

ملک اگر نیز  1379مصوب دادرسی مدنی  ینئقانون آ

له محکوم ی زراعت شده باشد،مورد تصرف عدوان

تواند متصرف عدوانی را به معدوم کردن زراعت و می

گرفته انجام  آنجااصلاح آثار تخریبی که توسط وی 

قانومی  329موجب مادة بازسازی: به د.کنمکلف 

»اگر کسی خانه یا بنای کسی را خراب کند،  ،مدنی

د در تمامی موار .صورت اول بنا نماید«باید آن را به

تراز با شخص حقیقی شده شخص حقوقی همطرح

است و دولت مسئول جبران خسارات وارده به 

اشخاص از مجرای دادگستری و دیوان عدالت 

 .(89-88، 1395 ،یی)بابااست
 

 رویكرد فقهی در جبران خسارت .5-3-5

 ئلةمس ،ترین مباحث فقهییکی از مهم ،در فقه امامیه

زننده موجبات ضمان است که منظور از آن التزام زیان

همچون اتلاف،  بر مبنای قواعدی هابه جبران خسارت

به این معنا که اصل جبران  است وتسبیب و غیره 

 .خسارت مورد پذیرش فقهای امامیه قرار گرفته است

ها فقهای امامیه در این حوزه چنین است که آن رویة

خسارات قابل  ةرا به مقولبدون آنکه بحث مستقلی 

باره بنا این ای کلی درجبران اختصاص دهند و قاعده

 ،های مختلف فقهیدر بحث ،اسبتنبه م ،نهند

و در  اندشدهخسارت قابل جبران  ةلئمعترض مس

قابل جبران بودن بعضی از خسارات  زمینة مباحثی در

بران مطرح جقابل  و تمیز آن از خسارات غیر

 .(80، 1400 ،یاند)ساماندهکر

 

 نظرات حقوقی جبران خسارت .5-3-6

مباحث مهم  یکی ازجبران خسارت وارده به اشخاص 

در نیز و این امر در قوانین ایران و  استمسئولیت 
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شود که شخصی در عرف جامعه نیز مشاهده می

صورت به وجود آوردن خسارت به مال یا حیثیت 

و بابت جبران  استمسئول جبران آن  ،شخص دیگر

مقتضی و مناسب خسارات  ةکدام باید به شیو آن هر

در حقوق ایران،  ،همین اساس وارده جبران شود. بر

 های جبران، اعم از مالی و غیرگذار انواع روشقانون

ده کربینی جبران ضرر معنوی پیش برایمالی را 

قانون مسئولیت  3 ةکلی ماد ةیک قاعد در قالباست. 

دادگاه زیان و طریقه و کیفیت »دارد: مدنی مقرر می

جبران آن را با توجه به اوضاع و احوال قضیه تعیین 

 . «خواهد کرد

حکمی خاص، ناظر  در قالب قانون مزبور نیز 10 ةماد

به قسمتی از ضررهای معنوی یعنی لطمه به حیثیت 

که به »کسی  دارد:و مقرر می استو اعتبار اشخاص 

حیثیت و اعتبارات شخصی یا خانوادگی او لطمه وارد 

 ،تواند از کسی که لطمه وارد آورده استشود، میمی

ی خود را بخواهد. هرگاه وجبران زیان مادی و معن

همیت زیان و نوع تقصیر ایجاب نماید، دادگاه ا

بر صدور حکم به خسارت احتمالی، علاوه ندتوامی

ق دیگر از قبیل الزام به حکم به رفع زیان از طری

جراید و امثال آن را  عذرخواهی و درج حکم در

 .نماید«

مالی  شود، جبران مالی و غیرهمانطور که ملاحظه می

بر علاوه ،روتوأم با یکدیگر قابل حکم هستند. ازاین

دیده، یعنی پرداخت مبلغی پول به زیان جبران مادی

ی جبران های دیگری را نیز براگذاران راهقانون

اند. خسارت در خسارت معنوی مورد توجه قرار داده

، طور پراکنده در مواد مختلفیقانون مدنی ایران به

خورد. با به چشم می ،چه مستقیم و چه غیر مستقیم

توان دریافت که نگاهی اجمالی به قانون مدنی هم می

قانون مدنی در مباحث غصب، اتلاف و تسبیب بیش 

ه مسئولت و خسارات ناشی از آن جای دیگری ب از هر

. در بحث غضب در قانون مدنی در استتوجه داشته 

خطر است،  ةبر نظریکه تا حدی مبتنی 328 ةماد

توان تفسیر کرد و همین علیت و خسارت را می ةرابط

دیگر وجود یا نفی تقصیر تأثیری  ،که رابطه مسلم شد

صغیر و مجنون هم  دلیلدر ضمان ندارد و به همین 

د، ملزم به ندیگری وارد کن به خسارتیدر صورتی که 

-359، 1393 ،یجبران خسارت آن هستند)حداد

383). 

گذار در بحث ضمان قهری در قانون مدنی، قانون

مواردی که در ترین گرایش به فقه امامیه دارد. مهم

 ،این قانون در شمار منابع مسئولیت مدنی آمده است

باشره و بالتسبیب( هستند. مغصب و اتلاف)اعم از بال

های مشابه اصل جبران کامل در نهاد غصب، جلوه

تنها درجة تقصیر، بلکه عدم د: نهشومشاهده می

تقصیر و حتی حسن نیت غاصب نیز تأثیری در 

رد که این مشخصه، مشابه مسئولیت و میزان آن ندا

منفی اصل جبران کامل است که مورد نظر  ةقاعد

 برخلاف. استفقهایی همچون مرحوم میرزای نایینی 

کس را  قانون مسئولیت مدنی، هر 1 ةاینکه ماد

گونه زیان نامشروعی که به بارآورد،  مسئول هر

به مفاهیمی  ،اما مقنن در این قانون ؛شناسدمی

 ردای ندا در حقوق ایران سابقکه است نزدیک شده 

خوانی دارد. های جبران منصفانه همو بیشتر با نظام

از  ،آن بر میزان جبران ةبه تقصیر و تأثیر درج توجه

شود و دادرس از مواد متعدد قانون استنباط می

، 3 ةماد .ه استشدمند هاختیار تعدل غرامت بهر

جهت  ،دادگاه را مکلف به لحاظ اوضاع و احوال قضیه

 کند.تعیین میزان زیان و طریق و کیفیت جبران می

که نیز غفلت قابل اغماض را درصورتی 4 ةدر ماد

دستی عامل زیان شود یا هنگامی جبران، موجب تنگ
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موجبات تسهیل ایجاد ضرر را فراهم  ،دیدهکه زیان

، سبب تخفیف میزان ودشد و یا عامل تشدید آن کن

داند. بدیهی است که این غرامت قابل پرداخت می

منفی اصل جبران کامل  ةمواد، در تقابل آشکار با قاعد

که بر اصل جبران کامل وارد  یگرید ةاست. خدش

به وضعیت  توجه، تبعیض در جبران، با است آمده

جبران باید از سوی صغیر یا  اگر .عامل زیان است

مساعدتری به  مقتن نظر ،رت گیردسرپرست وی صو

دیده نشان داده است و مقرر عامل زیان در برابر زیان

دستی دارد که جبران نباید سبب عسرت و تنگمی

 بنابراین، برخلاف .(7 ة)مادشودکننده جبران

و وجوه ممتاز قانون مسئولیت مدنی، اصل  هانوآوری

ین در ا شدجبران کامل با بیانی که درگذشته معرفی 

گذار بیش از تعادل قانون جایگاهی ندارد و قانون

خسارت و غرامت به انصاف گرایش داشته 

 .(51-50، 1394 ،یاست)قسمت
 

 جبران خسارت مادي .5-3-7

این نوع خسارت قابل تقویم و تبدیل با پول است و 

صورت تخریب اموال یا تخریب منافع ممکن است به

از نظر مالی که موضوع خسارت است،  .اموال باشد

مادی باشد و هم  حقوق  یاشیا هم توانداین مال می

یک از  هر ،هرحالبه .مالی و یا اشخاص حقیقی

تواند موضوع شرط تعیین می ،مصادیق خسارت مادی

خسارت قراردادی قرار گیرد. آنجا که جبران خسارت 

 متضمن بازگرداندن مادی شیء به حالتی است که در

توانست وجود بار میصورت واقع نشدن فعل زیان

یابد؛ شکل مادی نمود میداشته باشد، جبران عینی به

شده که به شکل مادی، مانند بازگرداندن مال مصادره

کند. مال را جبران می ةعین خسارت ناشی از مصادر

ای هجبران عینی مادی به نوبة خود دارای گونه

اساس مادة  بر .ن مالرد عی؛ برای مثال مختلف است

»غاصب باید مال مغصوب را عیناً  ،قانون مدنی 311

 که استاین ضروری  ةنکت .«…به صاحب آن رد نماید

در صورت ناقص یا معیوب شدن مال مغصوب، 

قانون مدنی، دو حالت را باید از  329برگرفته از مادة 

چنانچه امکان ترمیم مال و  د:کریکدیگر تفکیک 

دیده ورت اول وجود دارد، زیانصبازگشت آن به

تواند الزام عامل زیان را در این راستا بخواهد. در می

غیر این صورت، عامل زیان افزون بر رد عین مال، 

عنوان اقص را بهنباید تفاوت قیمت مال سالم و 

قانون  330دیده بدهد)مانند مادة خسارت به زیان

نظر مدنی(؛ مگر آنکه نقص یا عیب مال یادشده به 

در حکم تلف تلقی شود که در این صورت  دادگاه

نوبت به جبران خسارت »شیوة معادل« 

 .(77، 1394 ،ییرسد)صفامی

 

 جبران خسارت معنوي .5-3-8

 خسارات معنوی اصطلاح شایع و در عین حال پر

ابهامی است که تعیین مصادیق و ترسیم دقیق قلمرو 

زیرا با اینکه در متون قانونی  ؛آن کار آسانی نیست

ها و تألیفات و در نوشتهاست کار رفته متعدد به

اما  است، دانان مورد تجزیه و تحلیل قرار گرفتهحقوق

تعریفی از خسارت معنوی  ،در هیچ یک از متون مزبور

ای قانونی به ذکر پاره واداست. البته در بعضی م شدهن

عنوی اشاره خسارت م ةدهندعناصر مهم تشکیل از

قانون مسئولیت مدنی که  8 ةشده است. همچون ماد

دارد: »کسی که در اثر تصدیقات یا انتشارات بیان می

مخالف واقع به حیثیت یا اعتبارات یا موقعیت دیگری 

 ةیا در ماد .مسئول جبران آن است« ،زیان وارد آورد

کسی که به حیثیت و : »همین قانون آمده است 10

اعتبارات شخصی یا خانوادگی او لطمه وارد شود 
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جبران زیان  ،تواند از کسی که لطمه وارد آوردهمی

 ةماد 1 ة. در تبصر«مادی یا معنوی خود را بخواهد

ضرر ، ین دادرسی کیفری نیز آمده استئقانون آ 14

ضرر  باشد: زیرمطالبه است که به شرح و زیانی قابل

کسر حیثیت یا  و زیان معنوی که عبارت است از

از مجموع قوانین اعتبار اشخاص یا صدمات روحی. 

شود که مصوب در این زمینه چنین استفاده می

خسارات وارده بر حیثیت و آبروی افراد یا اعتبار 

 ؛اجتماعی اشخاص از جمله خسارات معنوی است

 یستتردید خسارات معنوی محدود به این نولی بی

د قانون مورد واو مصادیق بسیار دیگر نیز دارد که در م

 :از جمله ؛ستقرار نگرفته ا توجه

قابل تحمل  توجهی غیرمانند بی ،. صدمات عاطفی1

آزردن فرزند در مقابل  یا یک از زوجین به دیگری هر

 مادر یا پدر او یا برعکس.

. بعضی لطمات روحی از قبیل تهدید یا ترساندن 2

شخص یا دادن خبر ناگوار یا اهانت به معتقدات 

 ولاًممذهبی و مقدسات اشخاص و امثال آن که مع

ی دارد و به اعتبار اجتماعی یا شخصی تحیثی ةجنب

 سازد.فرد خدشته وارد می

بدنی یا درد ناشی  ة. تأمیلات جسمانی مانند شکنج3

کامل  ،از ضرب و جرح و امثال آن که با مقولات قبل

 (.239، 1390مقدم،  یمتفاوت است)صادق

قضائیه به وضوح تمایل خود را بر  ةحقوقی قو ةادار

 یضرورت جبران خسارت معنوی از طریق مابه ازا

کار بردن اصطلاح مالی ابراز داشته است. زیرا به

»مطالبه« در مقام جبران خسارات معنوی که دارای 

و همواره در مقام درخواست  استبار حقوقی خاص 

دلیل  ،رودکار میپرداخت اموال یا وجوه مالی به

د. جبران ضرر شوشنی بر این امر محسوب میرو

ولیت مدنی ئمادی یا معنوی یکی از اهداف اصلی مس

اعم از اینکه قراردادی باشد یا قهری. خسارت  ؛است

شود و با توجه به اینکه با جبران می فقط یک بار

، است دیده صورت گرفتهرفع ضرر از زیان ،جبران آن

بران شود و حتی تا دوباره جاست ضرری باقی نمانده 

که خسارت از جانب چند نفر نیز وارد شده درصورتی

ن، موجب عاملا باشد، جبران خسارت توسط یکی از

هرگاه  .دشون از مسئولیت میمعافیت دیگر عاملا

کلی منع اضرار، به دیگری  ةدولت، با تجاوز به قاعد

عمد ضرر وارد کرده خواه به ؛ضرر بزند، مسئول است

 .به بعد ق.م( 328ی اشتباه و خطا)مواد باشد یا از رو

لزوم جبران ضررهای واردشده به یک شخص را 

مسئول جبران  ،مسئولیت مدنی گویند و شخص

. باید بدانیم اضرار به استخسارت و زیان واردشده 

 ةباید در درج . بنابراینحتی به خود نارواست ،دیگران

 آنگاه تا جایی که ضرر از بین برود و ظریش ،نخست

صورت پیشین خود دیده بهوضع زیان ،امکان دارد

معنوی نیز از این  برگردانده شود. از بین بردن ضرر

قاعده مستثنی نیست و ناظر به حیثیت فرد است و 

کند. ولی گیری میاز ضررهای آینده نیز پیش

ضررهایی که در گذشته نیز وارد شده است باید 

های ر ضررهای واردشده، دد. جبران زیانشوجبران 

معنوی که حیثیت و ارزش انسانی فرد مورد لطمه 

دیده ای نیست که وضع زیانگونههب ،واقع شده است

 ةصورت پیشین خود برگردد؛ اما حداقل زمینبه

زمان به  کند؛ زیراتسکین آلام فرد را فراهم می

ناگزیر باید تا جایی که عرف  .گرددگذشته بر نمی

داند، ضرر معنوی توسط دولت جبران شود. لازم می

باید  ،بر از بین بردن منبع ضرردر نتیجه علاوه

دیده وارد هایی که تا زمان اجرای حکم به زیانزیان

 ،د. پرداخت وجه نقدشوشده است نیز جبران 

ترین روش جبران خسارت در ترین و مهمرایج
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 ،دلیل سهولتو به رودشمار مینی بهمسئولیت مد

ویژه ها را به خود جلب کرده است؛ بهتوجه دادگاه

مالی)زیان به جسم، آبرو،  های غیرآنکه اغلب زیان

از این  ،منفعت اقتصادی و حقوق قانونی اشخاص(

افزون  رسد،نظر میبه شود. هرچندطریق جبران می

واهی، بر پرداخت وجه نقد، اقداماتی همچون عذرخ

کار اعاده به و انتشار حکم محکومیت، رفع مزاحمت

نیز لازم است. در صورت صدور حکم به پرداخت 

دیده ملزم نیست آن را صرف جبران مبلغی پول، زیان

 (.163، 1401 ان،ید)کاتوزکنخسارت 
 

 النفعجبران خسارت عدم. 5-3-9

ین دادرسی مدنی ئقانون آ 728 ةقسمت آخر ماد

دانست: تقویت منفعت را نیز قابل مطالبه میقدیم، 

-»ضرر ممکن است از بین رفتن مالی باشد و یا به

فوت شدن منفعتی که از اجرای تعهد حاصل  ةواسط

از  ،شده است« که در آن غرض از تقویت منفعتمی

یعنی آن منفعتی که  ؛بین رفتن منفعت محقق بود

فعی حتماً ن ،کرداگر متعهد به تعهد خود عمل می

گاه منفعت مال شخصی به د. هرشله مینصیب متعهد

باید به صاحب مال  ،ناحق در اختیار دولت باشد

برگردد. هرگاه مال معیوب یا ناقص شده باشد، در 

عیب و نقض آن مال باید برطرف شود  ،صورت امکان

وگرنه باید تفاوت  ؛صورت پیشین خود درآیدو به

لک داده شود تا قیمت بین مال سالم و ناقص به ما

خسارت مالک از دید عرف جبران شود. با وجود این 

مثلی  ،هرگاه مال معیوب و ناقص مانند سپر اتومبیل

 حالت نبود به مالک اختیار مطالبه مثل را در ،باشد

 ،ییاند)بابانقص نیز داده امکان عرفی رفع عیب و

1395 ،76-78). 

 

 گیري. نتیجه6

حقوق افراد، مبحثی تاریخی بین تقابل اقتدار دولت و 

آنچه از مبانی مسئولیت  حاکمیت و حق است.

این است که هیچ خسارتی نباید  ،شوداستنباط می

محض اینکه ضرر وارده بدون جبران باقی بماند. به

بار و قابل انتساب به فعل زیان اشدقانونی ب غیر

شخصی باشد، بر اساس قواعد غرامت، ضرر، انتساب، 

ضمان غرور، آن شخص مسئول جبران  ضمانت و

خسارت است. برای خسارت وارده در این فرمول 

کند که عامل ضرر شخص حقیقی فرقی نمی ،کلی

دولتی، اعم از  اعم از دولتی یا غیر ؛باشد یا حقوقی

 ؛خواه عین باشد یا منفعت ،خسارت مالی یا جانی

همین که متعارف است که ضرر ناروا به کسی نسبت 

د، او ضامن جبران آن است. یکی از آثار داده شو

حاکمیت قانون، حاکمیت آن بر افعال و اعمال قدرت 

مسئولیت دولت در قبال خساراتی  ،آن ةاست که نتیج

ها و اعمال خود به دیگران است که در جریان فعالیت

کند. اعمال حاکمیت دولت، چنانچه اقدامات وارد می

ق قانون و ایجاد لازم برای تأمین منافع اجتماعی طب

خسارات دیگر انجام شود، دولت مجبور به پرداخت 

توضیح سه نکته  در اینجاخسارت نخواهد بود. 

رسد: اول اینکه مبنای مسئولیت نظر میضروری به

تقصیر استوار است و تقصیر  ةدر این مقاله بر نظری

شود. این بدان شخصی از تقصیر دولتی جدا می

رده به مردم ناشی از معناست که اگر خسارت وا

تقصیر شخصی کارمند یا کارگزار دولتی باشد، باید 

گو باشد. اما اگر تقصیر شخصی خود پاسخ در قبال

مستند به اقدامات کارمند نباشد، بلکه  ،خسارت دلیل

دلیل خرابی وسایل و ابزار کار باشد، در این صورت به

 مسئولیت دوم،مسئول آن است.  هاداره یا نهاد مربوط

؛ حتی شوددولت فقط شامل اقدامات اداری آن می
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. در راستای نتایج ای شودموجب ضرر عده اگر

گونه به اثبات پژوهش حاضر، فرضیة تحقیق بدین

لزوم جبران خسارات در قامت یک اصل  رسید که

کلی، در حال حاضر، هم در قبال اعمال حاکمیتی 

 اجرا است.گری دولت، قابل دولت و هم اعمال تصدی

برخلاف اینکه اصل لزوم جبران خسارات در ارتباط با 

گری وجود دارد، اما آثار این اعمال حاکمیتی و تصدی

های مزبور متفاوت است. در حوزة اصل در حوزه

-گری، فرآیند جبران بدین صورت اعمال میتصدی

شود که ابتدا، اصل بر اعاده به وضع سابق است؛ یعنی 

ورود خسارات به دیگران را فراهم اگر دولت موجبات 

کند، ابتدا به ساکن باید وضعیت ایجادشده را به 

که اعادة وضع به حالت سابق بازگرداند و درصورتی

حال سابق ممتنع باشد، دولت باید از طریق پرداخت 

که غرامت به جبران ضررهای وارده بپردازد. درحالی

در  در حوزة حاکمیتی اصل بر پرداخت غرامت است و

واسطة اعمال حاکمیت و ابتدا، اعاده به وضع سابق به

 حفظ منافع عمومی، موضوعیتی ندارد.

 

 . تقدیر و تشكر7

 ابراز نشده است.

 

 . سهم نویسندگان8

صورت برابر در تهیه و تدوین نویسندگان به همة

 اند.پژوهش حاضر مشارکت داشته

 

 . تضاد منافع9

 منافعی وجود ندارد.گونه تضاد در این پژوهش هیچ
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و  نیجاور، حس ،نی، حسیآبادروزیف هوشمند -

 دولت در قبال رفتار یمدن تیمسئول»، طاها، انیزرگر

، تابستان، ی«، حکومت اسلامیتیبار حاکمانیز

 .1399 ،96یاپیپ
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