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 Background and  Aims: The purpose of this article is to examine 

the identification of international commercial arbitration awards 

in Iranian law and the New York Convention. 

Materials and methods: This article is descriptive and 

analytical. The materials and data are also qualitative and data 

collection has been used. 

Ethical considerations: In the present paper, the originality of 

the text, honesty and trustworthiness are respected. 

Results: The findings showed that in Iranian arbitration law, the 

conditions of recognition of arbitration opinions have not been 

addressed and the legislator has remained silent in this regard. In 

the New York Arbitration Convention, the conditions for 

recognition of the arbitration award have been specified, 

according to which there is no need to go to the court of the 

country where the arbitration is performed. In Iran's arbitration 

law, there are obstacles to recognition and implementation of 

arbitration, which are similar to the terms of the New York 

Arbitration Convention in cases such as public order, existence 

of arbitration agreement, fair trial, performance of arbitration 

formalities, and non-derogation of arbitrator's powers of 

arbitration. However, some of these mentioned obstacles, such 

as public order in Iran's laws, have been faced with problems and 

are different from what is mentioned under the title of public 

order in the New York Convention.  

Conclusion: The result is that it is necessary to facilitate the 

recognition and enforcement of arbitration awards in Iranian law. 
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 المللی در حقوق ایران و کنوانسیون نیویورکداوري تجاري بین ءشناسایی آرا

 *2ی جانیآذربا رضایعل، 1 کمال آقاپور 

 .رانیا ،تهران ،دانشگاه تهران ،ارس یالمللنیب سیپرد ی،علوم انسان یگروه آموزش ی،حقوق خصوص یدکتر یدانشجو. 1
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ی و اجرای آرای یهای متعددی است؛ اما شناساداوری دارای مزیت: زمینه و هدف

هدف مقالة  های آن است.المللی از مسائل و چالشخارجی در دعاوی تجاری بین

 کنوانسیون و ایران حقوق در المللیبین تجاری داوری آرای شناساییحاضر بررسی 

 نیویورک است.

 کیفی هاداده و مواد و تحلیلی-توصیفی حاضر : روش تحقیق در مقالةهامواد و روش

 .است شده استفاده هاداده و مطالب گردآوری در برداریفیش از است.

داری رعایت شده متن، صداقت و امانتدر این مقاله، اصالت : ملاحظات اخلاقی

 است.
ی آرای داوری یها نشان داد در حقوق داوری ایران، شرایط شناسایافته: هایافته

گذار در این خصوص سکوت کرده است. در کنوانسیون بررسی نشده است و قانون

ی رأی داوری مشخص شده است که مطابق آن نیازی یداوری نیویورک شرایط شناسا

به مراجعه به دادگاه کشور محل اجرای داوری نیست. در حقوق داوری ایران موانع 

شده است که در مواردی چون نظم عمومی، وجود شناسایی و اجرای داوری مطرح 

از  منصفانه، انجام تشریفات داوری و عدم عدول داور دادرسی ،نامة داوریموافقت

اختیارات داوری با شرایط کنوانسیون داوری نیویورک مشابهت دارد. با وجود این، 

برخی از این موانع مورد اشاره مانند نظم عمومی در حقوق ایران با ابهام مواجه است 

و با آنچه زیر عنوان نظم عمومی در کنوانسیون نیویورک مطرح است متفاوت است. 

و  ییقانون اساسی ایران مطرح شده است، شناسا 139همچنین شرایطی که در مادة 

 کند. المللی را با مشکل مواجه میاجرای رأی داوری تجاری بین

ی و اجرای رأی داوری در حقوق ینتیجه اینکه لازم است شرایط شناسا: گیرينتیجه

 ایران تسهیل شود.
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  مقدمه. 1

است. با توجه به اینکه داوری دارای امتیازات زیادی 

شود تصمیمات داوری خارج از نظام قضایی انجام می

دادگاه برخوردار نیست و آرای داوری از استحکام رأی 

آسانی رو است و بههایی روبهو اجرای آن با دشواری

 ترینمهم از یکی شاید ها نیست.احکام دادگاهاجرای

 رأی ایاجر داوری، مقولة از روند بخش ترینحساس و

 موضوع این به اطمینان طرفین اگر. است داوری

 رأی صدور و رسیدگی از خاتمة پس باشند که نداشته

 داوری رسیدگی کنند، اجرا را آن توانندمی داوری

. بود خواهد بیهوده و فرساطاقت روندیک صرفاً

 از آن حین در یا داوری روند از قبل طرفین چنانچه

 اجرای عدم صورت در حتی داوری رأی اجرای

 نداشته اطمینان پرونده علیهمحکوم توسط اختیاری

 نخواهند تمایل رسیدگی این روند به هرگز باشند،

 صرفاً اجباری اجرای توانایی بدون رأیی وجود داشت.

 آوردن دستبه برای اگرچه و است ظاهری برگة یک

 بالفعل امکان شده باشد، هم کشیده زحماتی آن

مقر  که درکشوری رأی اجرای .نیست آن درآمدن

 گرفته صورت آن قوانین تحت و است در آن داوری

 اجازة دولتی اگر خاصی ندارد. است پیچیدگی

 طبیعی بدهد خود کشور در را داوری روند و رسیدگی

. دهدمی هم را آن اجرای و شناسایی اجازة که است

 تصمیمات اجرای به ایعلاقه معمولاً هاچون دولت

 دیگر ندارند، هایحاکمیت تصمیمات ر یا غیر داخلی

 پشتیبانی از اگر خارجی داوری رأی یک اجرای

 در و سخت خیلی نباشد مندبهره ایقوی قانونی

 .بود خواهد غیر ممکن مواردی

المللی گذاری بینبا توجه به نقش تجارت و سرمایه

در حیات اقتصادی و بازرگانی کشورها و نقش حیاتی 

شناخت و اجرای آرای داوری خارجی در یک کشور 

که موجب اعتماد تجار و بازرگانان کشورها برای انجام 

شود، بحث شناسایی و مبادلات بازرگانی، تجاری می

بالایی برخوردار است.  اجرای آرای داوری از اهمیت

وفصل اختلافات تجاری از مبادلات تجاری و حل

 در صحنة کند ایران نیزطریق داوری ایجاب می

 برگزاری برای مناسبی محل صورتبه المللیبین

مورد  کشورهای زمرة در و المللیبین هایداوری

 گیرد. قرار المللیبین هایداوری حامی و اطمینان

 داوری اجرای و شناسایی اعدتبیین و تحلیل قو

 .رسدمی نظربه ضروری امری ایران از خارج در صادره

بر همین اساس، در این مقاله تلاش شده است تا 

 حقوق در المللیبین تجاری داوری آرای شناسایی

نیویورک بررسی شود. این بررسی  کنوانسیون و ایران

جهت اهمیت دارد که صورت تطبیقی از آن به

کنوانسیون اجرای احکام داوری نیویورک مصوب 

المللی در داوری تجاری ترین سند بینمهم 1958

المللی است که مسئلة اجرای احکام داوری را در بین

نظر گرفته است. این کنوانسیون در مقایسه با 

ژنو در زمینة اجرای احکام، بسیار  1927کنوانسیون 

تر و بالاخره از حیث جلب تر، وسیعتر، کاملپیشرفته

 .قبول کشورها حاوی امتیازات بیشتری است

های دربارة شناسایی و اجرای آرای داوری، پژوهش

 (،1389علمی و پویان) زیادی انجام شده است. دانای

 و شناسایی در قاضی کنترل ای، محدودةدر مقاله

داوری را مورد بررسی قرارداده اند.  آرای اجرای

 از ای، امتناع( نیز در مقاله1392نیکبخت و پیری)

شده را باطل خارجی داوری آرای اجرای و شناسایی

 (،1400اند. همچنین معین و حسینی)بررسی کرده
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 هایسیستم تطبیقی در ایای، مطالعهدر مقاله

 داوری آرای اجرای و شناسایی برای حقوقی

 اند. المللی داشتهبین

در مقالة حاضر تلاش شده است پاسخ به این سوال 

بررسی شود که شرایط و موانع شناسایی آرای داوری 

المللی در حقوق ایران و کنوانسیون داوری تجاری بین

نیویورک چگونه است؟ نوآوری مقالة حاضر در همین 

رسش مورد اشاره منظور بررسی پنکته نهفته است. به

ابتدا مفهوم داوری تجاری بررسی شده است و سپس 

شرایط شناسایی و اجرا و در ادامه موانع شناسایی و 

 اجرای رأی داوری تبیین و تحلیل شده است.

 

 . مفهوم داوري و داوري تجاري2

معنای»قضاوت، حکمیت، محاکمه، داوری در لغت به

داور در اصل شده که حکومت و حکم است. گفته 

معنای صاحب داد که برای آسانی تکلم دادور بوده، به

شده است. داورکسی است که دال دوم آن حذف

کند دربارة موضوعی که به او ارجاع شده قضاوت می

و در مورد اینکه حق با چه کسی است، اظهار نظر 

(. یکی از صفات 359، 2، ج1392نماید«)دهخدا،می

زیرا خداوند در روز جزا در است؛  داور بودنخداوند 

داوری کند. خصوص اعمال بندگان قضاوت و حکم می

معنای قضاوت، حکمیت، محاکمه، حکومت در لغت به

شده است داور در اصل دادور بوده  و حکم است. گفته

سپس در طول زمان معنای صاحب داد که است، به

دلیل کثرت استعمال و تسهیل در تلفظ و تخفیف به

است و دادور  شده حذفدال ثانی  مروربهش در نگار

 (.8، 1396شیروی،)تبدیل به داور شده است

 است حقوقی اصول بر اساس قراردادی قضاوتی داوری

 رابطة یا اختلاف طرفین آن اساس بر القاعدهعلی و

 اختلاف دربارة قضاوت که کنندمی تراضی حقوقی

 به کنند مطرح دولتی دادگاه در اینکه جایبه را خود

 دارند قبول خودشان که غیردولتی اشخاص یا شخص

 محول اندکرده توافق هاآن تعیین نحوة در یا و

 آنان اختلاف دربارة قاضی جایبه داور و کنندمی

 احکام مانند را آن اجرای گذارو قانون راندمی حکم

 از بدر قالب یکی کند. داوریمی تضمین ها،دادگاه

 های گوناگونصورت به اختلاف وفصلحل هایروش

 داوری حقوقی هایفرهنگ از یکی. است شدهتعریف 

 شخص به اختلاف ارجاع» :کندمی تعریف گونهاین را

 برگزیده دعوی اصحاب توسط که( ثالث)طرفیبی

 رأی از کنند کهمی توافق پیشاپیش طرفین و شودمی

 اظهارات استماع و جلسه از تشکیل پس داور که

 متابعت کند،می صادر طرفین

 دیگری، فرهنگ .(96 ،1388مصلحی،«)نمایند

 نظر و تصمیم به اختلاف تسلیم و ارجاع»را  داوری

 بیگی،هاشم)«داندمی صالحه هایدادگاه نه و شخص

1398، 73). 

داوری  توان گفت،تمامی تعاریف فوق می با توجه به

اساس آن طرفین اختلاف، علم یا فنی است که بر 

الطرفین دعوای خود را به یک یا چند داور مرضی

دهند تا طبق مقررات ماهوی، شکلی، ادلة اثبات می

ها، به اختلافشان شده بین آنو سایر موارد توافق

 الاجرا صادر کند.رأی قطعی لازم رسیدگی و

منظور از داوری تجاری، داوری در زمینة اختلافات 

در قانون نمونة مربوط به امور تجاری و بازرگانی است. 

 آنسیترال و کشورهای پیرو قانون نمونه، اصطلاح

شده است: گونه توصیف در پانوشت این تجاري
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بایستی در مفهوم وسیع آن تفسیر  »اصطلاح تجاری

از هر گونه رابطه که موضوعات ناشی  نحویشود، به

را که دارای ماهیت تجاری است، اعم از قراردادی یا 

غیر قراردادی شامل شود. منظور از روابط دارای 

ماهیت تجاری، بدون قید انحصار، عبارت است از: 

تهیه یا مبادلة کالا یا خدمات، قرارداد توزیع، 

کاری، اجاره العملتجاری، حقنمایندگی یا کارگزاری

ها، مشاوره، لیک، ساختمان پروژهشرط تمبه

اعتبار، گذاری، تأمینمهندسی، پروانة امتیاز، سرمایه

برداری یا امتیاز داری، بیمه، قرارداد بهرهبانک

انحصاری، مشارکت مدنی و انواع دیگر همکاری 

ونقل کالا یا مسافر از طریق صنعتی یا تجاری، حمل

ن تعریف دریک آهن یا جاده. با اینکه ایهوا، دریا، راه

پانوشت آمده است، ولی جزئی جدانشدنی از قانون 

خواستند کنندگان قانون نمونه مینمونه است. تدوین

توصیفی جامع و انتهاباز از اصطلاح تجاری ارائه 

 (.78، 1392ام لئو و دیگران،جولیان دی)دهند«

 تجاری ماهیتبه  المللیبین داوری هایکنوانسیون

 قلمرو لزوماً هاکنوانسیون این .دارند اشاره معاملات

 البته. کنندنمی محدود تجاری اختلافات به خود را

. دارند کاربرد تجاریمعاملات  دربارة فقط هااکثر آن

 داوری میان دهدمی اجازه نیویورک کنوانسیون

 مطلب این. آید عملبه تفکیک غیر تجاری و تجاری

 مقررة حاوی که است منعکس 1 مادة 3 در بند

 تجاری شرط حق.»است تجاری شرط حق به معروف

در  که گردید وارد کنوانسیون در دلیل این به

 بدون که بود این بر عقیده نیویورک 1958کنفرانس 

 نوشته حقوق نظام دارای کشورهای برخی شرط، این

 قائل تفکیک غیر تجاری و تجاری معاملات میان که

 نخواهند را کنوانسیون به الحاق امکان شوند،می

 حق این از متعاهد کشورهای سومیک حدود. داشت

 نیویورککنوانسیون . اندکرده استفاده تجاری شرط

 قانون پایة بر باید تجاری وصف که است آن گویای

 داخلی هایدادگاه عمل در. شود مشخص داخلی

 که دارند گرایش سمت این به آمریکا و هند مانند

 موسع طوربه را تجاری وصف شمول دامنة

 ،1392دیگران، و لئو امدی جولیان)«تفسیرکنند

81-82). 

ی داوری قبل از هر چیز باید قانون أبرای اجرای هر ر

ی را بیابیم و این امر محقق أاجرای آن ر حاکم بر

های خارجی یا شود مگر با در نظر گرفتن ملاکنمی

ری هرکشوری ملاک قانون داو. یأرداخلی بودن یک

 ةکه همدر فرضی ی داخلی از خارجی است.أتمیز ر

 ی داوری تحت حاکمیت سیاسی یکأر عناصر یک

ساده  تشخیص داخلی بودن آن بسیار کشور باشد،

ی مربوط أعوامل یک ر ةاما در فرضی که هم است.

به یک حاکمیت سیاسی و صلاحیت قضایی نیست 

عواملی از  نخواهد بود.ی کار آسانی أتعیین تابعیت ر

تابعیت طرفین دعوا و  محل برگزاری داوری، قبیل:

دادگاه محل درخواست  تعیین قانون حاکم. یتنها در

در اولین اقدام به  ی در هرکشوری که باشد،اجرای رأ

در این شرایط برای  کند.ه میعقانون مقر خود مراج

با قوانین  هداوری در هر کشور و مواجه یاجرای آرا

رو هقوانین و معیارها روب های متعددی ازها با شکلنآ

ها حلراه گونی درهمین گونه خواهیم بود و شاید

المللی های بینموجب شده است تا کنوانسیون

 کشورها ةقوانین هم یساز نواختیکمتعددی برای 

 ارائه شود.
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. شرایط شناسایی و اجراي آراي داوري 3

حقوق ایران و کنوانسیون المللی در ینبتجاري 

 نیویورک

کنوانسیون نیویورک شرایط شناسایی و اجرا  4ة ماد

ده است: کرتوسط متقاضی را به شرح زیر مقرر 

برای تحقق شناسایی و اجرای موارد مندرج در .1»

هنگام تقاضا  پیشین، طرف متقاضی شناسایی در ةماد

نسخه اصلی یا  (مدارک زیر را تهیه خواهد کرد: الف

اصلی موضوع  ةنامموافقت (ب .ونوشت مصدق حکمر

گر حکم یا .ا2 .یا رونوشت مصدق آن 2ة ماد

به زبان رسمی کشوری که حکم  ادشدهی ةنامموافقت

باشد، طرف متقاضی  نشده میبه آن مستند است، تنظ

این اسناد را به  ةترجم شناسایی و اجرای حکم باید

ترجم توسط م تیآن زبان تهیه کند. ترجمه بایس

کنسولی  سیاسی یا ةیا نمایند هخوردرسمی یا قسم

لازم،  الذکر با تحدید شرایطفوق ةتأیید شود. ماد

تسهیل  ریگچشم یاگونهشناسایی و اجرای رأی را به

کنوانسیون ژنو، اصلاحات  نموده و در مقام مقایسه با

اساسی ایجاد نموده است. زیرا متقاضی شناسایی و 

بر تحصیل مقررات کنوانسیون ژنو علاوهاجرا، برابر 

شرایط مندرج در بالا مکلف بود که جهت اثبات موارد 

 عنه تحصیل دلیل نماید:ذیل برای دادگاه متقاضی

رأی داوری درکشور محل صدور، رأی نهایی  (الف

 محسوب شود، این شرط عملاً منجر به لزوم صدور

ی رأ (ب .گرددیدستور اجرا در کشور محل صدور م

رأی  (داوری مشمول مقررات کنوانسیون ژنو است. ج

 طبق قانون قابل داوری متعاقب قرارداد داوری که بر

( ، صادر گردیده است. دباشدیاعمال بر آن صحیح م

اساس توافق طرفین و قانون حاکم بر  رأی داوری بر

 .(78، 1396 شیروی،)«شده است داوری صادر

ژنو در طرح شورا کنوانسیون  4ة ماد 1 مقررات بند

نیز آمده بود، منتها  5 ةماد 1بند  و در 1955در سال 

 ةتر بود و با پیشنهاد نمایندوظایف خواهان اجرا سبک

دولت هلند بود که در این خصوص تحولات 

که ترتیب . به این انجام شددر کنوانسیون  یاگسترده

عنوان شناسایی و اجرا، در طرح شورا به  باموارد 

 جهینت در بخش موانع شناسایی و اجرا منتقل شد.

خواهان برخلاف مقررات قبلی دیگر الزامی به اثبات 

-بلکه کافی است که اصل موافقت، موارد خاص ندارد

داوری و یا رونوشت مصدق آن و نیز اصل رأی  ةنام

ا و نیز و یا رونوشت مصدق آن ر شدهیداوری گواه

نامه یا رأی موافقت کهیها را درصورتآن ةترجم

داوری به غیر زبان رسمی کشور محل اجرا باشد، ارائه 

 کند.

با استناد به کنوانسیون نیویورک  نکهینتیجه ا

محض آنکه متقاضی شناسایی و اجرا، مدارک به

شناسایی و مربوط را ارائه کند، مستحق تحصیل

تحقق  دابل است که بایمق طرفاجرای رأی است و 

 5ة یکی از موانع شناسایی و اجرای رأی موضوع ماد

کنوانسیون را اثبات کند تا متعاقب آن دادگاه از 

شناسایی و اجرای رأی خودداری کند. برخی از این 

، مبین آن است است شرایط که تبدیل به موانع شده

کنوانسیون به  کنندگانهینظر ته یوسوکه سمت

دن تشریفات و شرایط بوده است. این حداقل رسانی

مقام تفسیر مفاد کل  است که در یاهمان نکته

لحاظ شود.  دآن بای 4ة جمله ماد کنوانسیون از

 ةبر عهد 4ة تنها شروط مذکور در ماد بنابراین

گرفته است و استنباط شروط  متقاضی اجرا قرار

اضافی برخلاف مفاد و روح کنوانسیون 

 .(84، 1393نیکبخت، است)
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 ةبرای اجرای رأی نیازی به صدور دستور یا اجاز

 اجرا)صدوراجراییه( از محلی که رأی در آنجا صادر

موجب شده است، نیست. این شرطی بود که به

رأی برای اجرا  داشتیژنو که مقرر م 1927ة عهدنام

باید در کشور محل صدور نهایی شده باشد، لازم بود 

یعنی برای اثبات نهایی بودن یک رأی،  .انجام شود

معمولاً لازم است که اجازه یا دستور اجرا از 

 ةموجب عهدنامکشور صادر شود. به آن یهادادگاه

که رأی در کشور  کافی استقدرنینیویورک هم

 آور« شده باشد.اصلی)محل صدور( »الزام

در  ، اسناد ذکرشده در این ماده4ة گرچه طبق ماد»

اضای اجرا تسلیم خواهد شد، اما این عبارت زمان تق

چون ممکن  ؛نباید خیلی محدود و مضیق تفسیر شود

آن خلاف هدف عهدنامه در هرچه بیشتر  ةاست نتیج

اسناد  ةشدن آرای داوری باشد. بنابراین، ارائ اجرا

اجرا یا در  درخواست ةزمان هنگام ارائهم تواندیم

تدا رأی به دادگاه زمان متفاوت باشد. لذا چنانچه اب

داده نشود و سپس با تأخیر ارائه شود، این تأخیر 

باعث رد درخواست اجرا نخواهد شد. حقوق ایران نیز 

هدف کلی کنوانسیون و روح  از این تفسیر متناسب با

ماده به دور نیست. بلکه در صورت نقض درخواست 

قانون   54ة از جهت ضمایم، دادگاه ایرانی برابر ماد

روزه جهت ادرسی مدنی به متقاضی مهلت دهین دئآ

صورت عدم رفع نقص از  و در کندیرفع نقص اعطا م

 سوی خواهان اجرا در مهلت قانونی، دادخواست بر

دفتر و جانشین او صادر  اساس قراری که توسط مدیر

. متقاضی در صورت رد تقاضا شودی، رد مگرددیم

رأی را از دوباره تقاضای شناسایی و اجرای  تواندیم

 .(34، 1389جنیدی، )«دیهمان دادگاه بنما

 
1. Forum Shopping. 

نیویورک بنا دارد شناسایی و اجرای  ةعهدنام 4 مادة»

لذا حداقل لوازم  ؛آسان نماید الامکانیرأی را حت

. دینمایشکلی را برای شناسایی و اجرای رأی مقرر م

این خصوص  چنانچه قانون ملی در 7ة بر اساس ماد

در مقایسه با عهدنامه مقرر  یترسهلشرایط یا لوازم 

کند، بر قواعد عهدنامه غالب خواهد بود. اما اگر 

شرایط قانون داخلی برای طرف متقاضی اجرای رأی، 

غالب  4ة باشد، شرایط ماد 4ة تر از شرایط مادسخت

طرف متقاضی اجرای رأی،  گریدعبارتخواهد بود. به

است رعایت حداکثر لوازمی که برای اجرای رأی لازم 

شده  ذکر 4ة کند، همان است که در ماد

 .(81، 1396 شیروی،)«است

در یک کشورکافی است برای  هیعلوجود اموال محکوم

آن کشور صلاحیت اجرای رأی را  یهادادگاه نکهیا

نیویورک داشته باشند. بنابراین  ةموجب عهدنامبه

در دادگاه  تواندیفقط م هیعلمحکوم کهینبرخلاف ا

هم کشوری که رأی در آنجا صادرشده شور و آنیک ک

است)محل داوری( آن را مورد اعتراض قرار دهد، 

در کشورهای مختلف درخواست  تواندیله ممحکوم

د کنباید تحقیق  . بنابرایندداشته باشاجرای رأی را 

 در چه کشوری وجود دارد و در هیعلکه اموال محکوم

اجرای رأی کجا اقدامات یا تشریفات مربوط به 

له تر است. اعطای چنین اختیاری به محکومسهل

را مطرح  1جوی دادگاه مناسب«وموضوع »جست

عهدنامه است  ةکه این خود از خصوصیات ویژ کندیم

برای طرفین دعوی باشد تا داوری  یازهیانگ تواندیو م

کشوری قرار دهند که عضو عهدنامه باشد  خود را در

رای آن در هر کشوری که تا پس از صدور رأی، اج

 .(56، 1392خزائی، تر است تقاضا شود)مناسب
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 اصولاً خواهان اجرا درکشوری تقاضای شناسایی و

 هیعلکه محکوم دهدمیاجرای رأی داوری خارجی را 

ر موارد، بیشتدر آن کشور دارای اموال است و در 

در کشوری است که در آن  هیعلاموال محکوم ةعمد

در  بر این اساس،ه یا تابعیت است. دارای اقامتگا

صورت تقاضای اجرای رأی در ایران، احتمالاً 

رأی داوری مشمول کنوانسیون، در ایران  هیعلمحکوم

ین ئقانون آ 11ة . مطابق ماداستدارای اقامتگاه 

که  باشددادرسی مدنی، تقاضای اجرا باید از دادگاهی 

کونت قضایی آن اقامتگاه یا محل س ةحوز خوانده در

که باشد قضایی دادگاهی  ةموقت دارد و یا در حوز

است.  منقول ریدر این حوزه دارای مال غ هیعلمحکوم

توجه به خارجی بودن رأی داوری ممکن است  با

رأی داوری در ایران اقامتگاه و یا محل  هیعلمحکوم

نداشته باشد. در این  منقول ریسکونت موقت یا مال غ

ین دادرسی خواهان ئقانون آ 11ة صورت مطابق ماد

اجرا باید تقاضا را به دادگاه محل اقامت خود تسلیم 

خواهان در ایران اقامتگاه  کهید. اما درصورتکن

ة دت ملاک از مادوح با رسدینظر منداشته باشد، به

از  کدام چیین دادرسی مدنی که در آن هئقانون آ 25

تعیین صلاحیت دادگاه در ایران  ربارةعوامل ارتباط د

 این صورت دادگاه د و مطابق این ماده درنوجود ندار

نیز  بارهعمومی تهران صالح به رسیدگی است، در این

 باید قائل به صلاحیت دادگاه عمومی تهران بود.

اضای اجرای رأی داوری نیز بدون تشریفات مربوط تق

به رسیدگی اعم از تقدیم دادخواست یا پرداخت 

و خواهان اجرا کافی  ردیگیدادرسی صورت م ةهزین

یک برگ عادی ابلاغ و اجرای رأی داوری را  است در

د. بدیهی است خواهان اجرا مکلف کناز دادگاه تقاضا 

یون نیویورک را کنوانس 4ة است شرایط مقرر در ماد

انضمام آن را به ةد و اصل رأی و نیز ترجمکنرعایت 

 د.کندرخواست خود  ةقرارداد داوری ضمیم

 

کنوانسیون  یی و اجرايموانع شناسا. 4

 ایران المللیینب و قانون داوري تجاريیورک نیو

و قانون یورک کنوانسیون نیو یی و اجرایموانع شناسا

 اند از:عبارت ایران المللیینب داوری تجاری

 اهلیت. فقدان 1-4

پنجم  ةکنوانسیون نیویورک در ماد اهلیت در نبود

 یدر قسمت موانع شناسایی و اجرای آرا ،الف.1بند 

را  دلیلیاین قسمت از ماده  .شودیداوری مطرح م

 بر یواقع به خود اعتبار رأ که در کندیبیان م

چه برای  فقدان اهلیت،به این صورت که  .گرددیم

توافق بر داوری نبود توافق بر داوری و چه در صورت 

را از داور و  یار رسیدگی به دعوا و صدور رأیاخت

 بنابراین موضوع اهلیت،» .کندیدیوان داوری سلب م

که  است حده در کنوانسیون نیویورکموضوعی علی

 یامتناع از شناسایی و اجرای رأ رأساً موجب تواندیم

 ه،در ادام .(199، 1986دن، «)وناوری خارجی باشدد

همین بند از کنوانسیون نیویورک، در خصوص اهلیت 

اعمال بر هر یک از قانون قابل: »که داردیمقرر م

در  ها را مشخص خواهد کرد.اهلیت آن «طرفین

ضمن اینکه قواعد حل تعارض و اعتبار قرارداد داوری 

 ةبیان، کنوانسیون قاعدبا این  .کندیرا نیز مشخص م

و در پاسخ به اینکه است حل تعارض را آسان کرده 

مقر داشت، کدام قانون حاکم بر موضوع اهلیت خواهد 

شده  یکه از آن درخواست اجرای رأرا دادگاهی 

قانون  پس با این حساب تعیین کرده است. ،است

اعمال  واحد و روش یکسانی را برای تعیین قانون قابل

و این مطلب را به قانون  دهدیرا ارائه نم بر اهلیت
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در حقیقت  .کندیکشور محل درخواست اجرا حواله م

کنوانسیون نیویورک  نویسیشپ کنندگانیهته

 در قبالاعمال  موضوع قانون شخصی یا قانون قابل

تا با استفاده از قواعد حل  اندطرفین را آزاد گذاشته

تعیین  ،یتعارض دادگاه محل درخواست اجرای رأ

اعمال یعنی قانونی  قانون شخصی یا قابل تکلیف شود.

که خود طرفین، قرارداد را تحت شمول آن قرار 

در صورت نبود چنین توافقی کنوانسیون  .اندداده

شده  در آنجا صادر یکه رأرا نیویورک قانون کشوری 

و آن قانون مسائل  داندیاست حاکم بر قرارداد م

 کرد. اهلیت را مشخص خواهد

بند ب، مقرر  2 ةحقوق داوری تجاری ایران ماد در

دارند  دعوا ةاشخاصی که اهلیت اقام ة»کلی :داردیم

خود را  المللیینداوری اختلافات تجاری ب توانندیم

شده یا نشده باشد  اعم از اینکه در مراجع قضایی طرح

 در صورت طرح هر مرحله که باشد با تراضی طبق و

بنابراین از «. قانون به داوری ارجاع کنندمقررات این 

که  شودیم مفهوم مخالف این ماده چنین برداشت

قرارداد  دعوا اهلیت انعقاد ةافراد فاقد اهلیت اقام

 ینچننیز، داوری را ندارند و در صورت انعقاد 

 قراردادی معتبر نخواهد بود.

یک الف همین قانون در . 1بند  33 ةهمچنین در ماد

موانع  گانه موضوع عدم اهلیت را از موجباتجدا بند

یکی از طرفین  کهیدرصورتداند. »یم یاجرای رأ

داروی به درخواست یکی از  یفاقد اهلیت باشد رأ

ابطال خواهد  طرفین توسط دادگاه مقر داوری قابل

در قانون داوری تجاری (. 745، 1990«)چنگ،بود

دم ایران فقدان اهلیت کلی و مطلق است و خاص ع

 داوری نیست.ة ناماهلیت در انعقاد موافقت

هرچند خود این معیار یکی از موجبات مستقل »

شمار به المللیینداوری تجاری ب یاعتراض به رأ

 ةجمل گفت اعتبار قراردادی و از توانیاما م ؛رودیم

حقوقی دنیا یک  یهاآن اهلیت قانونی در تمام نظام

تبار قرارداد طرفین که برای اع است شدهیرفتهاصل پذ

آن بایستی واجد اهلیت برای انعقاد آن 

در غیر این صورت  .(120، 1401 ،یدی«)شهباشند

 تلقی خواهد شد. اعتباریقرارداد منعقده ب

حقوقی( که واجد  درهرحال، هر شخصی)حقیقی یا»

کلی، واجد اهلیت برای  ةاهلیت باشد، بر طبق قاعد

واجد اهلیت  یعتاًانعقاد قرارداد معتبر است که طب

 و «)ردفرنبرای انعقاد قرارداد داوری نیز خواهد بود

 (. 144، 1991هانتر،

موضوع اهلیت از مواردی است که حتی اگر توافق 

بعد  داوری و روند داوری خالی از اشکال هم باشد و

 دستلیت طرفین بهاهنبود آگاهی از  رأیاز صدور 

 خواهد بود. رأیموجبات موانع اجرای  از ، باز همآید

 بارةهمین بند از کنوانسیون نیویورک، در ادامةدر 

 بر هر اعمالقابل قانون دارد: »میمقرر چنین اهلیت 

 را مشخص خواهد کرد. هاآناهلیت  «یک از طرفین

در ضمن اینکه قواعد حل تعارض و اعتبار قرارداد 

با این بیان، کنوانسیون  .کندمیوری را نیز مشخص دا

و در پاسخ به  است حل تعارض را آسان کرده قاعدة

 اینکه کدام قانون حاکم بر موضوع اهلیت خواهد بود؟

شده  رأیکه از آن درخواست اجرای را مقر دادگاهی 

قانون  پس با این حساب تعیین کرده است. ،است

 اعمالقابل واحد و روش یکسانی را برای تعیین قانون 

و این مطلب را به قانون  دهدنمیبر اهلیت را ارائه 

در حقیقت  .کندمیکشور محل درخواست اجرا حواله 

کنوانسیون نیویورک  نویسپیش کنندگانتهیه
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 در قبال اعمال قابلموضوع قانون شخصی یا قانون 

تا با استفاده از قواعد حل اند گذاشتهطرفین را آزاد 

تعیین  ،رأیتعارض دادگاه محل درخواست اجرای 

یعنی قانونی  اعمالقابل قانون شخصی یا  تکلیف شود.

که خود طرفین، قرارداد را تحت شمول آن قرار 

کنوانسیون  ،در صورت نبود چنین توافقی .اندداده

 صادر شده آنجادر  رأیکه را نیویورک قانون کشوری 

 مسائلو آن قانون  داندمیاست حاکم بر قرارداد 

 اهلیت را مشخص خواهد کرد.

 ة داوري معتبرنامموافقت. فقدان یك 4-2 

 موانع اجرای آرای داوری در مشترک از دومین مورد

 داوری تجاری ایران، قانون کنوانسیون نیویورک و

منظور از معتبر است.» نامة داوریموافقت یک فقدان

فقدان  اعتبار یک قرارداد داوری در این بحث،عدم 

که  شرایط شکلی و ظاهری یک قرارداد داوری است

قضایی  ةآمار و روی .گرددمیآن  اعتباریبیموجب 

که بیشترین ادعا در خصوص  دهدمیکشورها نشان 

قراردادهای داوری مربوط به  اعتباریبیاستناد به 

و  دن «)ونشرایط شکلی قرارداد داوری است

  .(282، 1981آلبرت،

 داوری، طریق از اختلاف حل برای شرط ترینابتدایی

 اگر. است امر این برمبنی طرفین قبلی توافق

 »قانون حکم در که داوری نامةموافقت

 موجود است( 197 ، 1368 اسکینی،)«خصوصی

 نخواهد وجود داوری شود، فسخ یا باطل یا و نباشد

 که قضایی رسیدگی شیوة برخلاف داشت. بنابراین

 ارجاع برمبنی طرفین قبلی تراضی به احتیاجی

 تواندمی طرفین از یک هر و ندارد دادگاه به اختلاف

 خواستار را اختلاف به رسیدگی دادگاه به با مراجعه

 به نیاز داوری طریق از اختلاف وفصلحل برای شود،

 بدون تواننمی را کسهیچ و است طرفین قبلی توافق

 ،1379ادیب،)کرد وادار داوری پذیرش به رضایت

 بنا دارای داوری طریق از رسیدگی در نتیجه، .(117

 اختلافات با بالطبع امر این و است قراردادی بنیادی و

 هماهنگ بیشتر المللیبین بازرگانی محافل دعاوی و

 باید داوری نامة(. موافقت3 ،1378 حبیبی،)است

 تصمیم اتخاذ به اقدام دادگاه تا باشد شرایطی دارای

 برای لازم مدارک از نیز یکی. کند داوری به امر ارجاع

 است که اگر فاقد نامهموافقت داوری، آرای اجرای

گرفت.  نخواهد قرار شناسایی مورد باشد لازمشرایط 

 مقررات نیز و در جهان مهم حقوقی هاینظام اغلب

 الاجراییو لازم خاصشکل  سازمانی یا موردی داوری

 تنها. اندنکرده مقرر داوری نامةموافقت تنظیم برای را

 یا کتبی بحث است، مطرح زمینه این در که موردی

 مسئلة جزبه. داوری است نامةموافقت بودن شفاهی

 اتفاق مورد که داوری نامةموافقت بودن کتبی لزوم

 که دیموار دیگر است، داوری به مربوط مقررات اکثر

 به منحصر است، داوری نامةموافقت شکل با مرتبط

 .نیست خاصی شیوة

 همانند المللیبین تجاری نامة داوریموافقت ماهیت

 در تنها و است داخلی حقوق در قرارداد ماهیت

 نامةموافقت قرارداد، شرایط صحت وجود صورت

 قرارداد زیرا بود. خواهد اثر حقوقی دارای داوری

 عمومی شرایط تابع قراردادها همة مانند داوری

 انعقاد عمومی شرایط. قراردادهاست صحت

 طرفین، اهلیت شرط استثنایبه داوری نامةموافقت

 داخلی هایسیستم مورد توافق کلی اصل یک طبق

 داوری نامةموافقت بر حاکم قانون تابع قوانین، تعارض

 طشر مزبور، قانون بر اساس شرایط این وجود و است

 لازم شرایط باید بنابراین. است نامهموافقت صحت
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 طرفین، رضای و قصد قبیل از قرارداد صحت برای

 باشد دارا را موضوع بودن معین و معلوم نیز و اهلیت

 چون این، برعلاوه. شود محسوب معتبر قراردادی تا

 به اختلاف ارجاع دربارة قراردادی مورد بحث، قرارداد

 رعایت که است نیز هاییخصیصه واجد است، داوری

 عدم. کندمی ایجاب آن طرفین جانب از را نکاتی

 قرارداد بطلان موجب تواندمی نکات این به توجه

 شود. طرفین خواست برخلاف داوری انجام یا و داوری

 را داوری قرارداد بودن کتبی داوری،مقررات اکثر»

 زمینةدر  دانند.می ضروری آن دانستن معتبر جعت

 که اولویتی به توجه با هرچند عام، طوربه قراردادها

 شدهشناخته  رضا و قصد اصالت نظریة برای عموماً

 دامنة گردید موجب حقوقی تحلیل یک طبق است،

 در لیکن شود. در نظرگرفته تشریفات برای محدودی

 نوعی غالباً که بودیم گرایشی شاهد بیستم، قرن

 گردیده توصیف تشریفات، اصالت اصل حیات تجدید

 .(1371/1372،297 برونو،«)است

کتبی بودن قرارداد داوری بنا به نیاز درخصوص 

تا  30از فصل اول ص  5 در بندکنوانسیون نیویورک 

قانون داوری  7ة موجب مادبه مطرح شد. 32

داوری باید طی سندی به امضای  ةنام»موافقترانیا

نامه، تلکس، تلگرام یا طرفین رسیده باشد، یا مبادله

مزبور دلالت نماید،  ةنامها بر وجود موافقتنظایر آن

یا یکی از طرفین طی مبادله درخواست یا دفاعیه، 

وجود آن را ادعا کند و طرف دیگر عملاً آن را قبول 

 نماید...«.

 بارةد قانون داوری ایران درلازم به توضیح است هرچن

داوری تصریح ندارد اما  ةناملزوم کتبی بودن موافقت

از برخی از مقررات این قانون که راجع به شکل توافق 

نحو آید که توافق بر داوری به، برمیاستبر داوری 

 یست.شفاهی از قبیل توافق از طریق تلفن، معتبرن

 یاقانون مزبور، شرط داوری و  4ة ب ماد بند

داوری را از محتویات ضروری درخواست  ةنامموافقت

 .داندیداوری م

اصل لزوم  موجب قانون داوری ایران براستثنایی که به

، این شده استداوری وارد ة نامکتبی بودن موافقت

عدم انکار ادعای  است که مقررات مزبور قبول فعلی یا

 برایجانب طرف دیگر را  داوری از ةناموجود موافقت

هرچند آن ؛ داندیرسیدگی از طریق داوری کافی م

شده باشد.  طور شفاهی منعقدادعایی به ةنامموافقت

 دربارة ایران داوری قانونهرچند  است توضیح به لازم

 اما ندارد؛ تصریح داوری ةنامموافقت بودن کتبی لزوم

 توافق شکلبه راجع که قانون این مقررات از برخی از

 نحوبه بر داوری توافق که دیآیبرم است، بر داوری

 نیست. معتبر تلفن، طریق از توافق قبیل از شفاهی

 یا و داوری شرط مزبور، قانون 4مادة  ب بند

 درخواست ضروری محتویات از را داوری ةنامموافقت

 .داندیم داوری

 داوریقانون  و نمونهقانون موجب به که استثنایی

 وارد داوری ةنامموافقت بودنکتبی  لزوم بر اصل ایران

 یا فعلی قبول مزبور مقررات که است این شده است،

 جانب از داوری ةنامموافقت وجود ادعای انکار عدم

 کافی داوری طریق از رسیدگی برای را دیگر طرف

 شفاهیطور به ادعایی ةنامموافقت آنهرچند  ؛داندیم

 داوری قانون که رسدیم نظربه .باشدشده  منعقد

 ابراز بدون داوری شروع امکان یدباایران  تجاری

 .دکریم فراهم نیز را داوری ةنامموافقت
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 یمعیار منصفانه بودن رأ المللیینبیشتر اسناد ب

در کنوانسیون نیویورک  اند.را در نظر گرفتهداوری 

ین و تشریفات ئب موضوع نقض آ.1بند  5ة ماد 1958

 .کندیم را بررسی منصفانه در داوری رسیدگی

کنوانسیون استانداردهای قابل قبول و مناسبی را از 

 .برای روند دادرسی داوری انتظار دارد عدالت و انصاف

اما معیار مشخصی را برای دادرسی منصفانه یا »

و همچنین  .دهدیرسیدگی ارائه نم عادلانه بودن

ن و تشریفات ئیستانداردهای آکه ا کندیمشخص نم

به  کنندهیدگیدادگاه رس قانون، معیار رسیدگی کدام

در این بند تنها به موضوع  .«این دفاع خواهد بود

اخطار مناسب به طرفین اختلاف و قادر بودن هر یک 

شاید  .شودیدفاع از خود اشاره م از طرفین به طرح

ده به همین دلیل هم هست که در مواردی به این ما

بسیار مهم  بسیار مضیق نگاه شده و نقض را در موارد

که کنوانسیون به موضوع  بارهینا دراند. یرفتهپذ

، است توجه نکردهمنصفانه بودن جریان رسیدگی 

 چند نظر وجود دارد: اول اینکه به اعتقاد برخی

 ةو درج ماد معیار منصفانه بودن رسیدگی داوری»

است و این  المللینیب کاملاً ةپنج اول ب یک قاعد

مطرح در سطح  یمعیار با توجه به استانداردها

، 1978/ 1980«)گاجا،ارزیابی خواهد شد المللیینب

26.) 

 ةاجراکنند یها»دادگاه: دارند اعتقادبرخی  ،در مقابل

رسیدگی  شودیها مطرح محکم که دفاع نزد آن

با توجه به قواعد قانونی خود  یتنها منصفانه را در

که موضوع عدم انصاف در  چرا بررسی خواهند کرد.

استنادکننده به آن باید  است که یایک پرونده مسئله

برای اثبات از قواعد کشور  آن را ثابت کند و معمولاً

، 1992«)می یر،خواهد کرد مقر دادگاه استفاده

به  هکنندیدگیقاضی رس القاعدهیزیرا که عل (.498

 قوانین مقر خود آشناتر است.

 المللی«ینب یارهایاستفاده از مع» معیار وجود دو با

 یتنها در که هر دو «و »استفاده از قواعد مقر دادگاه

هر دو  ةنتیج مبین صفت عدالت و انصاف هستند،

در قوانین داخلی بیشتر  دادرسی یکسان خواهد بود.

گی در منصفانه بودن جریان رسید ةکشورها مسئل

شود یپرتو قوانین و معیارهای نظم عمومی مطرح م

که عنوان نظم عمومی یک عنوان  دلیلو به همین 

نسبت به منصفانه بودن جریان رسیدگی ی ترعام

 برای شده معمولاًمطرح هاییروند دادرس در است،

عنوان کلی نظم عمومی مطرح  یعدم اجرای رأ

ب کنوانسیون .2بند  5 ةنظم عمومی در ماد .شودیم

قدر که این عنوان آن رسدینظر مشده است و به درج

 را هم در بر گسترده است که مسائل عدم انصاف

 یهعلآنکه در صورت نبودن محکوم یژهوبه .گیردیم

رأساً با  تواندیم خود دادگاه در جریان رسیدگی،

 شود. یاستناد به بند ب)نظم عمومی( مانع اجرای رأ

ال نقض جریان رسیدگی اگر خیلی واضح و هرحبه

موجب امتناع از اجرای  ییتنهابهخودش  ،آشکار باشد

 .شودیم یرأ

 ةنحو بارةقانون داوری تجاری ایران در 18 ةماد

رفتار با طرفین باید »: کندیرسیدگی داوری مقرر م

کدام از آنان فرصت کافی برای  مساوی باشد و به هر

همچنین  .«دلایل داده شودة ئطرح ادعا یا دفاع و ارا

قسمت اول آن، ضمانت  33 ةبندهای ج و د ماد

شده در این بندها را که اجرای نقض عناوین مطرح

معادل با نقض دادرسی منصفانه نیز باشد،  تواندیم

در  کرده است. بینییشداوری پ یابطال رأ در قالب

که  شودیداوری متعددی چنین تلقی م یهانظام
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رد یک دادرسی منصفانه را موجبی جداگانه لزومی ندا

داوری یا موارد امتناع از شناسایی و  یبرای ابطال رأ

، 1999سویچ، و )گیلاردداوری بدانیم یاجرای رأ

فرانسه  1981موجب قانون مثال به رایاما ب .(948

 از المللیینداوری ب یموجبات توسل علیه یک رأ

دادرسی عادلانه و  که یست از وقتت اجمله عبار

احترام واقع نشده  منصفانه مورد

جز در موارد به .(123، 2000)جووانینی،باشد

فرقی میان  زیاد، یهاشباهت دلیلشده بهاشاره

آنسیترال و قانون داوری تجاری  ةمفاهیم قانون نمون

با در نظر گرفتن مباحث  رسدینظر مبه ایران نیست.

رح موضوع منصفانه از جهت مفاهیم کلی و ط اخیر،

بودن رسیدگی در پرتوی موضوع عامی چون نظم 

عمومی تفاوت چندانی بین این دو قانون و کنوانسیون 

 نیویورک وجود ندارد.

 

 صلاحیت داوري عدم  .4-4

 کنوانسیون نیویورک 5 ةقسمت ج از بند اول ماد

در مورد اختلافاتی  ی»رأ ده است:کرمقرر  1958

 نشدهبینی یشبه داوری پ ارجاع یلةوساست که به

شرایط ارجاع به داوری قرار  و یا مشمول است،

خصوص موضوعات  ، یا حاوی تصمیماتی درگیردینم

شرط به. ارجاع شده به داوری است بیشتر از قلمرو

شده به آنکه اگر تصمیمات در مورد موضوعات ارجاع

داوری بتوانند از تصمیمات راجع به موضوعاتی که به 

در این  .داوری ارجاع نگردیده است تفکیک شوند

که حاوی تصمیماتی است  یصورت آن قسمت از رأ

شناسایی  مورد تواندیم اندیدهکه به داوری ارجاع گرد

کنوانسیون در این مورد از تصریح به « قرار گیرد.

اینکه چه قانونی حاکم بر تفکیک است خودداری 

طور وانسیون را بهدر این موارد باید مفاد کن .کندیم

با  این موضوع را توانیهرچند م د.کرمضیق تفسیر 

در  5 ةملاک مندرج در قسمت الف از بند اول ماد

 ةرا در وهل نظر گرفت و قانون حاکم بر قابلیت تفکیک

اول با توجه به قانون منتخب طرفین و در صورت 

تعیین  یفقدان مطابق قانون کشور محل صدور رأ

و  یداشت که در بحث ابطال رأ باید توجه د.کر

کشورها قانون  ،دادگاه یرأ نشدن اعتراض به اجرا

این مورد از موارد  .کنندیمتبوع خود را اعمال م

از شناسایی و اجرا خیلی کم مورد استناد  یامتناع رأ

 گرفته است و در موارد معدودی هم که مطرح قرار

 یتهان در. شده است اغلب با ناکامی همراه بوده است

باید توجه داشت که دادگاه ملی نباید نقض صلاحیت 

 ؛طور موسع انجام دهدرا به یتوسط داور و بررسی رأ

 )وندشوختم  یه عملاً به بازنگری ماهوی رأکچنان

  .(313-312، 1981ت،آلبر و دن

 33 ةه از بند اول ماد معیار صلاحیت در قسمت

 است. شده یانب 1376ایران المللی ینتجاری ب داوری

که داور  داندیرا وقتی م یابطال رأ و یکی از موجبات

. داده باشد یخارج از حدود اختیارات خود رأ

که ایراد به صلاحیت داور  همچنین مقرر داشته است

نباید مؤخر از تسلیم دفاعیه باشد و ایراد به خروج 

در جریان رسیدگی داوری باید  داور از صلاحیت خود

قسمت دوم  34 ةماد آن عنوان شود. محض بروزبه

که اگر  کندیآنسیترال نیز اشاره م ةالف قانون نمون

باشد که اساساً به داوری  مربوط به اختلافی یرأ

ارجاع به داوری قرار  یطةیا در ح استارجاع نشده 

 ،تصمیمات بیش از خواسته باشد یا حاوی گیردینم

بوط به در عبارت مر وجود دارد. یقابلیت ابطال رأ
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موضوع نقض صلاحیت در قانون داوری تجاری ایران، 

شده  و حدود اختیارات استفاده «»اختیاراتة از واژ

و  دانندیه را صحیح نمماست که برخی این ترج

استفاده  «»صلاحیتة آن باید از واژ یجابه معتقدند

اختیارات دارای مفهومی متفاوت  زیرا است. شدهیم

قانون  ةموجب مقررخر بهآدر  از صلاحیت است.

شده به موضوعات ارجاع کهیداوری ایران هم درصورت

که  یباشد فقط آن قسمتی از رأ یکتفک داوری قابل

 ابطال است. اختیارات بوده است، قابل خارج از حدود

 

 . تجاوز داوران از حدود اختیارات4-5

اختیارات از دیگر موانع  حدود از داوران تجاوز

طور که داوری شناسایی و اجرای داوری است.»همان

متکی به توافق طرفین است، اختیارات داوران در 

بر توافق طرفین است. وفصل اختلاف نیز مبتنیحل

بدیهی است چنانچه داوران از اختیارات اعطایی تجاوز 

نمایند، رأی صادره تا حدی که از اختیارات اعطایی 

عبارت باشد. بهاجرا نمیشناسایی و شده، قابلخارج 

ها ارجاع آن دیگر، تصمیم داوران در موضوعاتی که به

که درخصوص آن موضوعات نشده مثل این است 

نامة داوری وجود ندارد«. تجاوز داوران از موافقت

شود که داوران از حدود اختیارات زمانی مطرح می

. اندمعنای اعم تجاوز کردهنامة داوری بهحدود موافقت

معنای اعم تنها ناظر به نامة داوری بهموافقت

نامة کتبی منعقده قبل از بروز اختلاف نیست. موافقت

طور طرفین ممکن است در مراحل داوری نیز به

نامة داوری را صریح یا ضمنی محدودة موافقت

 اینکه در ارجاع نامهگسترش داده باشند. مثل 

در طول  یافته باشد و یامحدودة داوری توسعه 

طور ضمنی بر توسعة محدود رسیدگی طرفین به

نامة داوری توافق کرده باشند. مسئلة تجاوز از موافقت

شود که موضوع در حدود اختیارات زمانی مطرح می

فرایند رسیدگی از سوی یکی ازطرفین ابرازشده ولی 

دیوان داوری به آن توجه نکرده است و یا طرف 

 و گیلارد)ته استمعترض به موضوع آگاهی نداش

 1-5موجب بند پ مادة به(.  948 ،1999سویچ،

 هرگاه رأی صادره قابل» کنوانسیون نیویورک:

تفکیک باشد، در این صورت دادگاه باید آن بخش از 

رأی را که در محدودة اختیارات اعطایی صادر شده، 

مورد شناسایی و اجرا قرار دهد و از شناسایی و اجرای 

کند«. اما اگر تجاوز از اختیارات خودداریبخش دیگر 

های رأی نحوی است که امکان تفکیک بین بخشبه

وجود نداشته باشد، در این صورت از شناسایی و 

 اجرای کل رأی خودداری خواهد شد.

 

 . نظم عمومی6-4

به موضوع نظم  5.2.بة ماد کنوانسیون نیویورک،ر د

 ،المللیینب ن این سندامفسر. عمومی اشاره دارد

شده در این سند را بسیار نظم عمومی درج معیار

برخی نیز  حالین؛ درعدانندیگسترده و وسیع م

« »سوپاپ اطمینان یا« وجود این معیار را »شرط فرار

 .(374، 1985دانند)کول،یکنوانسیون نیویورک م

اخیر کنوانسیون نیویورک به یک کشور اجازه  ةماد»

نظم عمومی  داوری را که مغایر با یکه آرا دهدیم

بر اساس کنوانسیون  رد کند. را آن کشور هستند

 ینظم عمومی کشوری است که رأ ملاک، ،نیویورک

 و دن «)ونگرفته است در آن مورد استناد قرار

م کنوانسیون به نظ»همچنین  .(2-1، 2007دیگران،
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که در آن تقاضای  کندیعمومی کشوری اشاره م

آمده است و عملداوری به یاجرای رأ شناسایی و

لذا »نظم  کند.یبه نظم عمومی فراملی نم یااشاره

در کنوانسیون نیویورک، جایگاهی  «عمومی فراملی

  .(770-772، 2006«)لو،ندارد

حقوق داخلی مفهوم نظم عمومی اغلب برای  در»

 که طرفین رودمیکار د امری بهمعرفی قواع

در حقوق  کهدرحالی عدول کنند. هاآناز  توانندنمی

نظم  عنوان با خصوصی نظم عمومی، المللبین

که از  سازدمیدادرس را قادر  المللیبینعمومی 

در  دارصلاحیت الاصولعلیاعمال قانون خارجی 

مواقعی که ناقض مفاهیم اجتماعی و حقوق اساسی 

، یدی«)جنامتناع کند نظام حقوقی متبوعش است،

1394 ،29.) 

 استشمول ثابت  ةبنابراین نظم عمومی فاقد یک دایر

 ،1400، ی)الماسمقتضیات متغیر است برحسبو 

 هاییمثالکه در ایران، یکی از بهترین چنان(. 187

اجرای قوانین حدود  نام برد، نتوامیکه در این مورد 

و قصاص بر اساس قواعد نظم عمومی است که در 

نظم  برخلافبسیاری کشورها اجرای حدود و قصاص 

 ترتیب گاهی برخی از این دستهبدین عمومی است.

معیارهای مقدسی  چنانآنقواعد نظم عمومی حاوی 

و بدون  است که حفظ و اجرای خود را به هر قیمت

با این  .(149، 1974نورتِ، و لبد)چشایرطمیاستثنا 

کشورها  همةیکسان برای  ةوصف تعیین یک ضابط

به  توانمیاست و در این حالت  غیر ممکن تقریباً

 نظم عمومی رسید. «مفهوم »نسبی بودن

دانند میمکان  بسیاری این نسبی بودن را وابسته به

، 1400، یاند)الماسنامیده« »نسبیت مکانی و آن را

نظم  ،که از مکانی به مکان دیگر صورت(. بدین187

، 1401، ی)سلجوقمعیارهای متفاوتی دارد عمومی،

در این میان برخی نیز معیار نظم عمومی را قبل (. 99

 «خاص حقوقی ة»قضاوت جامع از هر چیز وابسته به

صادره در خصوص اختلافات  رأیمثال  برای .دانندمی

مشروبات الکلی را در  تولیدکنندةو  کنندهتوزیعیان م

 و استکه در کشورهای اسلامی ممنوع  نظر بگیریم

 عمومی، با با نظمدلیل تعارض بهرأیی چنین  قطعاً

و  شود)ردفرنمیکشور مواجه آن هایدادگاهابطال 

  .(230، 1991دیگران،

موضوع موانع اجرای آرای  آنچه در رسدمینظر به

نظم  گیرد،می قرار ملاک المللیبینی تجاری داور

در میان اسناد  است. کشورها المللیبینعمومی 

 ةبه قانون نمون ارتباط با این موضوع در هم المللیبین

 بخشالهامدرضمن ه ک کرداشاره  توانمیآنسیترال 

در این سند . هم بوده است قانون داوری تجاری ایران

 شده اشارهکه به موضوع نظم عمومی  حالدر عین

کشورها را از استناد به نظم  ،خودة در روی، است

 منع کرده است. کاملاً داخلی خود، صرفاًعمومی 

 کنفرانس مللنویسپیش کنوانسیون نیویورک هم در

نظم  به موضوع استناد صراحتبهگزارشی  متحد در

 دیناصول اساسی و بنیا که با عمومی را در مواردی

. در داندمی جایز تناقض است، کشور محل اجرا در

به  رأییمواردی بسیار نادر، برای رسیدگی به اجرای 

 کشوری استناد شده است داخلی صرفاًنظم عمومی 

کنوانسیون نیویورک  5.2ة ب.استناد اینکه در مادو به

 المللیبیننظم عمومی داخلی و  هیچ تفاوتی میان

 شده دادهمذکور  رأیحکم به ابطال  وجود ندارد،

معتقد بود نص کنوانسیون در  بارهاست. دادگاه در این

 رأیبه نظم عمومی کشوری که  مستقیماین خصوص 



 .                                                                   1401، سال 5فصلنامة مطالعات فقه اقتصادی، دورة چهارم، شمارة پیاپی /598

 

و  دن )ونده استکراشاره  در آن اجرا شود، دبای

 .(20-19، 2007دیگران،

مخالفت »قانون داوری تجاری ایران  34 ةماد 2بند

عمومی کشور را از موجبات  نظم داوری با یمفاد رأ

بر طبق این مقرره  برشمرده است. «داوری یبطلان رأ

داوری برخلاف نظم عمومی  یمفاد رأ کهیدرصورت»

صادره واجد وصف بطلان خواهد  یرأ ایران باشد،

 .«بود

کنار عنوان عام  اینکه در این قانون در دیگر ةنکت»

است از  ینظم عمومی که موجبی برای ابطال رأ

-شده است که به اخلاق حسنه هم استفاده طلاحاص

یر نظر بیشتر مفسرین این اصطلاح اخیر زائد و غ

اخلاق  به این دلیل که آنچه با .رسدینظر مبه ضروری

هم مخالف  نظم عمومی حسنه منافات داشته باشد، با

در حقیقت اخلاق » (.256 ،1398ان، ی«)کاتوزاست

ملاحظات و مفاهیم نظم عمومی  ینترحسنه از مهم

، 1401ان، ی«)کاتوزآن مستتر هم است در بوده که

تنها در ایران بلکه در تمام کشورهای که نه (؛180

حقوقی مختلف از ارکان اساسی این  یهادنیا و نظام

(. 344-343، 1387، یدیرود)جنیشمار ممفهوم به

 ةدر ماد «»اخلاق حسنهة قید کلم صورتینبد

و نظر به اینکه ممکن است برای  استزائد مذکور 

ی هاطرف یژهوبه المللیینطرفین داوری تجاری ب

 د.شوبهتر است حذف  د،کنخارجی ایجاد ابهام 

 

 139ی و اجراي رأي داوري و اصل ی. شناسا5

 قانون اساسی

در حقوق ایران با توجه  داوری رأی اجرای و شناسایی

چالش مواجه است. اساسی با  قانون 139 اصل به

»زمان تصویب کنوانسیون نیویورک در مجلس 

دلیل ایراد شورای نگهبان، یک شورای اسلامی به

واحدة قانون الحاق دولت جمهوری تبصره به ماده

اسلامی ایران به کنوانسیون شناسایی و اجرای احکام 

موجب این تبصره، شده است. بهداوری خارجی اضافه 

( قانون اساسی 139ی و نهم )صد و سرعایت اصل یک

جنیدی، )در خصوص ارجاع به داوری الزامی است«

1389 ،36). 

 کردن این تبصره به این معناست که اضافه

های ایران از شناسایی و اجرای آرای خارجی دادگاه

دلیل تعارض با صادره در کشورهای متعاهد دیگر به

قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران  139اصل

ری خواهد کرد. فرض کنید که قراردادی بین خوددا

های دولتی از دولت ایران یا یکی از نهادها و شرکت

سو و یک شخص خصوصی خارجی از طرف دیگر یک

شده است که بینی منعقد شده است که در آن پیش

اختلافات حاصل به داوری ارجاع شود و مقر داوری 

طرف نیز سوئیس باشد. در ارجاع اختلاف به داوری 

ایرانی تشریفات قانون لازم برای اخذ مجوز هیئت 

دولت و مجلس را کسب نکرده است و بنابراین ارجاع 

شود. اساسی تلقی می قانون 179اختلاف خلاف اصل 

داوری در سوئیس انجام شده است و برای شناسایی 

-شده است. دادگاه به دادگاه ایران تسلیمو اجرا به 

شناسایی و اجرای رأی صادره  استناد تبصرة مزبور از

 ،1401 سلجوقی،)کرد در سوئیس خودداری خواهد

99.) 

تواند که دادگاه میکردن یک مورد به مواردی اضافه 

از شناسایی و اجرای رأی خودداری کند نقض آشکار 



                                                           599/آقاپور و همکاران                                      المللی در حقوق ایران و کنوانسیون نیویورکشناسایی آرای داوری تجاری بین

تواند کنوانسیون نیویورک خواهد بود. این امر می

کشورهای جویانه از طرف سایر باعث برخورد تلافی

متعاهد شود. فرض کنید که اختلافات بین یک تبعة 

ایران و فرانسه به داوری ارجاع شود و مقر داوری نیز 

شود که رأی داوری ایران باشد. طرف ایرانی موفق می

نفع خود و علیه طرف فرانسوی کسب کند و برای را به

شناسایی و اجرای رأی داوری به دادگاه فرانسه 

دگاه فرانسه ممکن است از شناسایی مراجعه کند. دا

عقیدة دادگاه و اجرای رأی داوری اجتناب کند؛ زیرا به

فرانسه گنجاندن تبصرة مزبور نوعی الحاق مشروط به 

کنوانسیون تلقی شده است و بنابراین دادگاه فرانسه 

مجبور نیست که آرای داوری صادره در ایران را مورد 

 شناسایی و اجرا قرار دهد.

تواند ضمانت اجرای مقرر دن تبصره مزبور میگنجان

همراه داشته کنوانسیون نیویورک را به 14در مادة 

باشد که آن خودداری از شناسایی و اجرای آرای 

دارد: مقرر می 14داوری صادره در ایران است. مادة 

»یک دولت متعاهد مجاز نخواهد بود در قبال 

ن منتفع کنوانسیو های متعاهد دیگر از ایندولت

گردد؛ مگر تا حدودی که آن دولت خود را متعهد به 

کشورهای داند«. بنابراینکنوانسیون میاعمال این

دیگر از اجرای رأی صادره در ایران خودداری کنند، 

تواند ضربه بزرگی به داوری در ایران وارد این امر می

 کند.

 

 گیري. نتیجه6

شد که در مقالة حاضر پاسخ به این سوال بررسی 

شرایط و موانع شناسایی و اجرای آرای داوری در 

حقوق ایران و  کنوانسیون نیویورک چگونه است؟ 

مفهوم  ةنیزم قوانین ایران در نتایج نشان داد 

شناسایی رأی داوری خارجی و عناصر آن ساکت 

مشخصی در این  ةنامنئیمقررات یا آ گونهچیاست و ه

قضایی هم روشن و کامل  ةزمینه وجود ندارد و روی

منظور از شناسایی رأی  دکترین،لحاظ بهنیست. 

داوری خارجی آن است که دادگاهی که از او 

، قبل از صدور است درخواست اجرای رأی شده

 نشاندیطراز رأی داخلی میه، رأی خارجی را همئاجرا

أی صادره دارای حداقل که ر دکنیو احراز و تصدیق م

یک رأی قطعی و معد  در قالبلازم  ارکان و عناصر

برای اجرا است. بنابراین شناسایی و اجرا، دو عمل 

تصدیق  ،نیا از قضایی متوالی اما متفاوت است. پس

. شناسایی شودیاجرا م و شناسایی است که رأی قابل

رأی داوری با حکم دادگاه خارجی تفاوتی ندارد و در 

هر دو مورد دادگاه باید متقاعد شود که رأی داوری 

، است و معد اجرایا حکم دادگاه خارجی خالی از خلل 

یه برای ئپس از شناسایی، درخواست اجرا کهینولو ا

 اجرای آن نشود.

در خصوص موانع شناسایی و اجرای آرای داوری نیز 

نتایج نشان داد که برخلاف شباهت در موانعی چون 

ظام حقوق ایران و کنوانسیون نیویورک، اهلیت در ن

نظم هایی مانند مفهوم نظم عمومی وجود دارد. تفاوت

عمومی در هر کشوری مصادیقی متفاوت دارد. 

ید زیادی تأککنوانسیون  5.1حال در مادة یندرع

هست به اصل حاکمیت اراده و استقلال ارادة طرفین 

ین صورت در اپسندند. یمبه روشی که  وفصلحلدر 

که شایسته است طرفین نتوانند  طورآنممکن است 

یی که حتی بر آن توافق هم دارند، موفق رأدر اجرای 

باشند. موضوع »نظم عمومی« و این قبیل انتقادات 

است؛ زیرا این  شده واردی هم بر قانون داوری تجار

جور است. همچنین ی این اسناد یکدو هرمصداق در 
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 احتمالاًدر جایگاه خود  کدام هرموضوعات دیگر که 

یر غ؛ همچون موضوع اموال اندشدهبا انتقاداتی مواجه 

قانون  34سوم از مادة  بند درمنقول در ایران که 

 است. شده مطرحداوری تجاری 

مواردی که موجب عدم استفاده از  ینتراز مهمیکی 

ف نظم لاکنوانسیون نیویورک خواهد شد، مغایر و خ

عمومی بودن آن خواهد بود و در بعضی از موارد 

نظم عمومی  شودمیکنوانسیون موجب  تبعیت از این

مبحث اهلیت  ل شود. همچنین درلاکشور دچار اخ

مطابق چه قانونی  استدر قانون ایران مشخص نشده 

این موضوع در صورت  شود.میاحراز  طرفینلیت اه

 سردرگمیتابعیت قضات از این کنوانسیون موجب 

کات . نقضات برای استفاده از آن خواهد شد

ها و لأخآمدن وجودبه، سبب الذکرفوق

 محاکم قضایی در قضات و برای هاییمحدودیت

 .خواهد شد الذکرفوقاعمال کنوانسیون 

 کنوانسیون پذیرش کنار در ایرانی گذارقانون

 حقوق الزامات با آن بهترهرچه  تلفیق برای نیویورک،

 اجرا، اساسیمسئلة  بیشتر هرچه تسهیل و داخلی

 نحوة خصوص در جدید قانون»تصویب  برای گامی

. است برنداشته «ایران در حقوق کنوانسیون اجرای

 حیث از ایران، حقوقدر  که گفت توانمی بنابراین

. ندارد وجود داخلی و خارجی رأی بین تفاوتی اجرا

 وفق را آن شناسایی از پس باید نیز ایرانی دادگاه

 اجرای قانون و مدنی دادرسی آئین قانون مقررات

 بگذارد. اجرا موقعبه مدنی احکام

های خارجی لازم است مقررات اجرای آرای داوری

صورت کامل اصلاح شود تا ضمن ایجاد یک وحدت به

های خارجی در ایران حقوقی در اجرای آرای داوری

المللی در سایة و روان کردن تجارت خارجی و بین

گیری این مقررات از موارد تقلب در قانون نیز پیش

ن رشتة شود و یک حکومت حقوقی مناسب بر ای

حیاتی کشور ایجاد کرد. حسن دیگر این امر قابلیت 

های ایران در سایر شناسایی و اجرای آرای داوری

 کشورها بر اساس عمل متقابل خواهد بود. آئین

 کنوانسیون در خارجی داوری رأی اجرای و شناسایی

 ایران مدنی احکام اجرای شرایط از و آسانتر ترسهل

 داوری رأی تسهیل و اجرای ضرورت است؛ بنابراین

 .شودمی احساس از پیش بیش ایران در
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 فارسی

 قراردادهای آثار و حقوقیوضعیت»محمد، ادیب، -

 هایشرکت و ایران دولت بین منعقده داوری

 دانشگاه خصوصی، حقوق دکتری رسالة خارجی«،

 .1379 مدرس، تربیت

 تجاری داوری در قوانین اسکینی،ربیعا، »تعارض -

 حقوقی دفتر خدمات حقوقی المللی«، مجلةبین

 .1368یازدهم، شمارة ،المللیبین

 مجلة ارجاع«، وسیلةبه داوری اوپتی، »شرط برونو، -

-1371 های شانزدهم و هفدهم،شماره حقوقی،

1372 . 

 خارجی، بازرگانی داوری آرای اجرای لعیا، جنیدی، -

 1387 دانش، شهر مؤسسة تهران،چاپ اول، 

 داوریقانون  تطبیقی بررسی نقد و لعیا، جنیدی، -

 انتشارات چاپ سوم، تهران، المللی،بین تجاری

 .1389تهران، دانشگاه

شده«، جنیدی، لعیا، »مسئلة اجرای داورى ابطال -

 .1387فصلنامة حقوق و علوم سیاسی، شمارة چهارم، 

 تجاری هایداوری در حاکم قانون لعیا، جنیدی، -

 .1394میزان، تهران، ،اولچاپ  المللی،بین

 تجاری داوری دیگران، و لئو امدی جولیان -

 دانشگاه انتشارات قم، اول، چاپ تطبیقی، المللیبین

 1391 مفید،

 مجلة داوری«، دربارة حبیبی،حسن،»چند نکته -

-وهفتم و بیستهای بیستحقوقی، شماره تحقیقات

 .1378وهشتم، 

 داوری)المللبین تجارت حقوق حسین، خزاعی، -

 چاپ اول، تهران، جلد هفتم، ،(المللیبین تجاری

 .1392 جنگل،

 کنترل محدودة» پویان، علمی، منیژه؛ گلسارا دانای -

 داوری«، مجلة آرای اجرای و شناسایی در قاضی

 .1389وسوم، قضاوت، شمارة شصت

چاپ هشتم،  نامة دهخدا،اکبر، لغتدهخدا، علی -

 .1391تهران، انتشارات دانشگاه تهران،

 تعارض)خصوصی المللبین حقوق محمود، سلجوقی-

 چاپ دوم، جلد ها(،دادگاه صلاحیت تعارض و قوانین

 1401میزان، دوازدهم، تهران، انتشارات

 چاپ تعهدات، و قراردادها تشکیل مهدی، شهیدی -

 .1401مجد، نشر تهران، شانزدهم،

، المللیبینشیروی، عبدالحسین، داوری تجاری  -

 .1396،انتشارات سمت تهران، چاپ هفتم،

 دعوای در شده قضاوت امر اعتبار ناصر، کاتوزیان، -

 .1401انتشارات میزان، تهران، چاپ دوازدهم، مدنی،

جلد  حقوق(، منطق)حقوق فلسفة ناصر، کاتوزیان، -

 .1398انتشارات گنج دانش، تهران، اول، چاپ سوم،

چاپ  خصوصی، المللبین حقوق نجادعلی، الماسی، -

 .1400بیستم، تهران، انتشارات میزان،

 بلاک، حقوقی مصلحی، مهرداد، ترجمه فرهنگ -

 .1388قلم، انتشارات شرکت پنجم، تهران، چاپ

 تطبیقی مطالعة»مینا، حسینی، فاطمه؛ معین، -

 آرای اجرای و شناسایی مورد در حقوقی هایسیستم

فقه، شمارة  و المللی«، مجلة حقوقبین داوری

 .1400 چهاردهم،
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 از امتناع» فرهاد، پیری، نیکبخت،حمیدرضا؛ -

شده«، باطل خارجی داوری آرای اجرای و شناسایی

 .1392 وهشتم،چهل شمارة المللی،بین مجلة حقوقی

 آئین)المللیبین نیکبخت،حمیدرضا، داوری-

 .1393انتشارات مجد،  تهران، ،چاپ سوم،(داوری

 حقوقی بیکی، حمید، ترجمة فرهنگهاشم -

 نوین طرح انتشارات تهران، چاپ اول، آکسفورد،

 نوین طرح فرهنگی مؤسسة به وابسته)اندیشه

 .1398اندیشه(، 
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